19.05.2026 18:01 Smith, Adam | internet Felsefe Ansiklopedisi

Adam Smith (1723—1790)

Adam Smith, genellikle modern kapitalizmin babasi olarak tanimlanir. Bir
oOlciide dogru olsa da, bu tamim hem asir1 basitlestirici hem de tehlikeli
derecede yamlticidir. Bir yandan, " Uluslarin Zenginliginin Dogast ve
Nedenleri Uzerine Bir Arastirma” adli eseri kadar etkili olan cok az kitap
vardir . Is boliimii ve serbest ticaret, degisimde 6z cikar, devlet miidahalesinin
siirlari, fiyat ve piyasanin genel yapis1 hakkindaki aciklamalari, ekonominin
"modern"e gecis amm isaret eder. Ote yandan, genellikle " Uluslarin
Zenginligi " olarak adlandirilan bu eser, ekonomi {izerine bir kitap degildir.
Konusu, felsefe, siyaset bilimi, tarih, ekonomi, antropoloji ve sosyolojinin ¢ok
daha genis bir karisimi olan " siyasi ekonomi "dir. Serbest piyasanin rolii ve
onu destekleyen laissez-faire yapilari, insan etkilesimi ve sosyal tarih iizerine
daha biiytik bir teorinin yalnizca iki bilesenidir.

Smith bir ekonomist degil, bir filozoftu. ilk kitab1 olan Ahlaki Duygular
Kuram , ahlaki yoneten dogal ilkeleri ve insanlarin bunlar: nasil 6grendigini
agiklamay1 amachyordu. Bu iki kitabin nasil bir araya geldigi, Smith arastirmalarinda en tartismali
konulardan biri ve genel olarak piyasa ve insan faaliyetleri hakkindaki argiimanlarini anlamanin
anahtaridir. Tarihsel olarak, bu siireg, 19. yiizy1lin sonlarindan beri az sayida kararl bilim insani tarafindan
ortaya atilan ve Smith'in iki kitabimin uyumsuz oldugunu savunan "Adam Smith Problemi" olarak
adlandirilan goriis nedeniyle daha da zorlasmaktadir. Bu argiiman, Smith'in 6zgeci insan motivasyonunu
varsaydig1 varsayilan etik {izerine yaptig1 calismanin, egoizmi varsaydigi iddia edilen siyasi ekonomisiyle
celistigini 6ne siirmektedir . Bununla birlikte, cogu ¢cagdas Smith arastirmacisi bu iddiay1 ve Smith'in insan
motivasyonu hakkindaki aciklamasinin bu sekilde varsayillmasini reddetmektedir.

Smith, "kapitalizm" terimini asla kullanmaz; bu terim, 19. yilizyihn sonlarina kadar yaygin olarak
kullanilmaz. Bunun yerine, ekonominin insanlik durumunun yalnizca bir bileseni olduguna dair inancini
vurgulayan "ticari toplum" ifadesini kullanir. Smith'e gore, bir ulusun ekonomik "agama"s1 sosyal ve siyasi
yapilarini tanimlamaya yardimci olurken, bir halkin ahlaki karakterinin de insanlhiginin nihai Olciisi
oldugu konusunda nettir. Bu nedenle, Smith'in ¢alismalarini incelemek, bugiin hepimizin miicadele ettigi
bircok biiylik soruyu sormak anlamina gelir; bunlar arasinda ahlak ve ekonomi arasindaki iliskiyi
vurgulayan sorular da yer alir. Smith, bireylerin neden ahlakh olmasi gerektigini sorar. Insanlarin
kendilerine ve bagkalarina nasil davranmalar1 gerektigine dair modeller sunar. Bilimsel yontemin ahlaki
kesfe yol acabilecegini savunur ve yalmzca ekonomik basariya sahip olanlar1 degil, en az refah i¢inde olan
iiyelerini de 6nemseyen adil bir toplum i¢in bir plan sunar. Adam Smith'in felsefesi, insanlar1 yalnizca
homo economicus olarak tanimlayan serbest piyasa savunucularinin ortaya koydugu ozgiirliik¢ii karikatiire
pek benzemez. Smith'e gore piyasa, ahlak ve sosyal destegin bir mekanizmasidir.

Icindekiler

1. Yasam ve Etkiler
a. Erken Yasam ve Etkiler
b. Smith'in Yazilar
2. Ahlaki Duygular Teorisi
a. Sempati
b. Tarafsiz Gozlemci
c. Erdemler, Gorev ve Adalet
3. Milletlerin Zenginliginin Dogas1 ve Nedenleri Uzerine Bir Arastirma
a. Zenginlik ve Ticaret
b. Tarih ve Emek
c. Siyasi Ekonomi
4. Kaynaklar ve Daha Fazla Okuma
a. Smith'in eseri
b. Glasgow Baskisina Eglik Eden Ciltler
c. Genel Izleyici Kitlesine Yonelik Girisler ve Eserler
d. Uzmanlar i¢in Tavsiye Edilen Kitaplar

https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en& x_tr tl=tr& x_tr_hl=tr& x_tr_pto=tc 119


https://iep-utm-edu.translate.goog/polphil?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc
https://iep-utm-edu.translate.goog/polphil?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc
https://iep-utm-edu.translate.goog/egoism/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#H1
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH1a
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH1b
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#H2
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH2a
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH2b
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH2c
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#H3
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH3a
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH3b
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH3c
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#H4
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH4a
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH4b
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH4c
https://iep-utm-edu.translate.goog/smith/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=tc#SH4d

19.05.2026 18:01 Smith, Adam | internet Felsefe Ansiklopedisi

1. Yasam ve Etkiler

a. Erken Yasam ve Etkiler

Adam Smith, Haziran 1723'te iskocyanin dogu kiyisindaki bir liman kenti olan Kirkcaldy'de dogdu; kesin
dogum tarihi bilinmiyor. Babasi, Glimriik Kontrolciisii ve Tahsildari, Smith'in annesi hamile iken 6ldii,
ancak aileye mali refahlar icin yeterli kaynak birakti. Geng Adam, yerel bir kilise okulunda egitim gordii.
1737'de, on iic yasindayken Glasgow Koleji'ne gonderildi ve ardindan Oxford Universitesi'ndeki Baliol
Koleji'ne devam etti. Kirkcaldy ve Glasgow'daki okuldaki olumlu deneyimleri, Oxford'daki profesorlere
kars1 olumsuz tepkisiyle birleserek felsefesi tizerinde giiclii bir etki birakacakti.

Ozellikle Smith, hocas1 Francis Hutcheson'a biiyiik sayg1 duyuyordu. Giiniimiizde isko¢ Aydinlanmasi
olarak adlandirilan felsefi hareketin ilk liderlerinden biri olan Hutcheson, insanlarin ahlaki yargilarini
"akile1" yeteneklerinden ziyade duygularimi kullanarak verdiklerini savunan ahlaki duygu teorisinin
savunucusuydu. Hutcheson'a gore, insanlar arasinda birlik duygusu, bireyler genellikle kendi ¢ikarlariyla
motive olsalar bile, bagkalarina yonelik eylemlerin miimkiin olmasi saglar. Bir tiir iyilikseverlik olan
ahlaki duygu, ahlaki eylemlere tanik olanlarda bir onay duygusu uyandirir. Hutcheson, bireylerin ortak bir
projede bagkalariyla igbirligi yapsalar bile, nihayetinde kendi ¢ikarlariyla motive olmalar1 gerektigi fikri
olan etik egoizme karsiydi.

“Ahlak duygusu” terimi ilk olarak, Smith'in eserlerini okudugu ve Iskoclarm tartismalarinda odak noktasi
haline gelen, ancak kendisi Iskoc olmayan Sir Anthony Ashley Cooper, Uciincii Shaftesbury
Kontu tarafindan ortaya atilmistir . Shaftesbury, Hutcheson gibi resmi bir ahlak duygusu teorisi sunmasa
da, kisisel ahlaki degerlendirmeyi, Hamlet'in intihar hakkindaki sozlerine benzer bicimde, kendini bélme
ve kendini inceleme siireci olan bir “ic konusma” olarak tanimlar. Bu ahlaki akil yiiriitme modeli, Smith'in
kitaplarinda onemli bir rol oynar.

Isko¢ Aydinlanma filozoflar1 veya kendilerini adlandirdiklar1 gibi edebiyatcilar, birbirleriyle sosyallesen,
birbirlerinin eserlerini okuyan, elestiren ve tartisan, siki sikiya bagh bir gruptu. Siyaset ve felsefe iizerine
goriismek tiizere diizenli olarak sosyal kuliiplerde (¢ogunlukla barlarda) bulusurlardi. Oxford'dan mezun
olduktan kisa bir siire sonra Smith, Edinburgh'da ahlak felsefesi {izerine halka acik konferanslar verdi ve
ardindan edebiyatcilarin yardimiyla Glasgow Universitesi'nde Mantik Kiirsiisii Baskanhg gorevini elde
etti. Gruptaki en yakin dostlugu ve muhtemelen hayat1 boyunca en énemli aile disi iliskisi, Oxford'dayken
eserlerini okudugu icin elestirilen yagh filozof David Hume ileydi.

Hume'un ateist olduguna inaniliyordu ve calismalar1 ahlak felsefesindeki bazi temel inanclar1 sorguladi.
Ozellikle, Hutcheson'dan bile daha fazla, Hume'un kendi ahlak duygusu teorisi, aklin ahlaki davranista kilit
insan yetenegi oldugu varsayimina meydan okudu. Unlii bir sekilde aklin tutkulara kole oldugunu ve
olmas1 gerektigini savundu; bu, zeka bireylere ahlaki olarak dogru olani bildirebilse bile, bireylerin ancak
duygular1 onlar1 buna yonlendirirse hareket edecekleri anlamina gelir. Eski bir atasozii bize ati suya
gotiirebilecegini ama icmeye zorlayamayacagini soyler. Hume, benzer sekilde, insanlara ahlakli olmanin ne
anlama geldigini Ogretebilseniz bile, onlar1 etik olmaya gercekten tesvik edebilecek olanin yalnizca
tutkular1 oldugunu, rasyonel kapasiteleri olmadigini1 savunur. Bu goriisiin kokenleri Aristoteles'in ahlaki ve
entelektiiel erdem arasindaki ayrimina dayanmaktadir .

Smith, Hume'un goriislinii acikca savunmasa da, yine de onun goriislerinin ¢ogunu benimsiyor gibi
goriiniiyor. Ve kat1 bir ahlak anlayisi teorisi sunmasa da, Hume'un ahlaki davranisin 6ziinde, bagkalariin
karakterlerini onaylamamiza, "yargilarimizdaki kendi ¢ikarlarimizi unutmamiza" ve "toplumda ve sohbette
karsilagtigimiz", "aym1 durumda olmayan ve bizimle aym c¢ikarlara sahip olmayan" kisileri dikkate
almamiza olanak taniyan sempati yetenegi oldugu iddiasin1 benimsiyor (Hume: Inceleme , kitap 3.3.3).

b. Smith'in Yazilar

Smith, Ahlaki Duygular Kurami adh eserinde bu sozleri tekrar tekrar dile getirir . Bu kitapta, Hume'un
sempati anlayisin1 benimser, ancak siipheciligini reddeder ve gorecegimiz gibi, vicdanin yeni bir kuramini
da ekler. Bununla birlikte, Hume'un gozlemlerine odaklanmak, Smith'in Isko¢ Aydinlanma kusagiyla
paylastig1 diger baz1 temalar1 da gérmemizi saglar: 6zellikle de ampirizme olan bagliliklari. Diger Iskoc
filozoflarinin ¢ogu gibi, Hume ve Smith de bilginin dogustan gelen fikirlerden ziyade duyular yoluyla
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edinildigini savunmus ve René Descartes'tan ziyade John Locke'un mirasini siirdiirmiistiir . Hume igin
bu epistemoloji , neden-sonug arasindaki baglantiy1 sorgulayacakti; duyularimiz, yalmzca belirli olaylarin
zaman i¢inde birbirini izledigini sOyleyebilir, ancak nedensel olarak iligkili olduklarini s6yleyemezdi. Smith
icin bu, bir dizi farkli sorunu beraberinde getiriyordu. Ornegin, bir kisinin bir baskasiimn duygularini ve
motivasyonlarini nasil bilebilecegini ve iiyelerin ekonomik faaliyetlerinin uygunlugu konusunda "rasyonel"
kararlar almak i¢in piyasay1 nasil kullanabilecegini soruyor.

Iskoc projesinin 6ziinde, insan davranisin1 yoneten yasalar ifade etme girisimi yatmaktadir. Smith ve
cagdas1 Adam Ferguson, diger edebiyatcilarla birlikte, insan faaliyetlerinin, Newton'un hareketin ilkelerle
agiklanabilir oldugunu savundugu gibi, kesfedilebilir ilkeler tarafindan yonetildigine inandiklar1 i¢in bazen
sosyolojinin kurucular: olarak kabul edilirler. Ashnda Newton, iskoclarin metodolojisi iizerinde muazzam
bir etkiye sahipti. Astronomi tarihine dair yayinlanmamis bir denemesinde Smith, Newton'un sisteminin
"insanligin genel ve tam onayimi kazandigim" ve "insanoglunun yaptig1 en biiyiik kesif" olarak kabul
edilmesi gerektigini yazmaktadir. Peki onu bu kadar onemli kilan neydi? Smith bunu, "gilinliik olarak
deneyimledigimiz bir temel gercekle birbirine yakindan bagli, en 6nemli ve yiice gerceklerin muazzam bir
zincirinin kesfi" olarak tanimlar ( EPS , Astronomi IV.76).

Smith, Glasgow Universitesi'nde mantik kiirsiisiinii yonetirken, geleneksel Aristotelesci akil yiiriitme
bicimlerinden ziyade retorik iizerine daha cok ders verdi. Smith'in retorik baglamlarda iislup, anlati ve
ahlaki uygunluk hakkindaki tartismalarini anlatan bir 6grenci ders notlar1 koleksiyonu bulunmaktadir. Bu
notlar, astronomi iizerine yazdig1 makaleyle birlikte, Smith'in kendisinin esasen Newtoncu olarak gordiigii
bir aciklama anlayis1 sunmaktadir. Smith'e gore, bir teori oncelikle inanilir olmahdir ; aciklamasinda
herhangi bir bosluktan kaginarak kaygiyr yatistirmalidir. Yine temelde Aristotelesci bir modele dayanarak,
Smith bize Ogrenme arzusunun ve ortaya c¢ikan teorilerin bir dizi duygudan kaynaklandigim
soyler: Olaylara duyulan saskinlk, kisinin siireci merak etmesine neden olan kaygilart uyandirir. Bu,
doganin eylemlerinin ve ilkelerinin anlasilmasina ve hayranhgina yol acar . Gokyiiziinii yoneten ilkelerin
Diinya'y1 da yonettigini gostererek, Newton aciklama icin yeni bir standart belirlemistir. Bir teori,
anlatisiyla zihni hem deneyimle ortiisecek hem de anlayisi gelistiren ve tahmin yapmay1 saglayan teorik
aciklamalar sunacak sekilde yonlendirmelidir. Agiklama, bogluk veya eksik bilgi olmaksizin sistematik bir
sekilde bir araya gelmelidir; bu son unsur -teoride herhangi bir bogluktan kaginmak- belki de Smith i¢in en
merkezi unsurdur ve bu felsefi aciklama modeli hem ahlak teorilerini hem de siyasi ekonomisini birlestirir.

Geng bir filozof olarak Smith, farkli konularla denemeler yapti ve ders notlarini ve erken donem
denemelerini tamamlayan bir dizi yaz1 parcas1 bulunmaktadir. Bunlar arasinda "Antik Mantik", metafizik,
duyular, fizik, estetik, Jean-Jacques Rousseau'nun calismalar1 ve diger cesitli konulara dair kisa
incelemeler yer almaktadir. Smith'in isko¢ Aydimlanma dénemi cagdaslari, bu konularn tiimiine ilgi
duyuyordu.

Eserler Smith'in diisiincelerine bir bakis sunsa da, kesinlikle nihai degillerdir; bunlarin cok az
yaymlanmak tizere yetkilendirilmistir. Smith titiz bir yazardi ve kendi sozleriyle, "yazdigim her seyi en az
alt1 kez yapip bozan, ancak ondan ancak kabul edilebilir derecede memnun kalabilen yavas, ¢ok yavas bir
isciydim" ( Corr. 311). Sonuc¢ olarak, muhtemelen kamuoyu tarafindan yeterince begenilmedigini
diisiindiigli icin, olimiinden sonra on alti cilt yayinlanmamis yazisim1 yakilmasini emretti. Smith
aragtirmacilar1 bu kaybi iziintiiyle karsiliyor cilinkii bu, sisteminin planini belirsizlestiriyor ve son
zamanlarda Smith'in kiilliyatinin tasarimimi yeniden yapilandirmak icin, yine ana eserleri arasinda belirli
bir iligkiyi savunmak amaciyla, ¢esitli girisimlerde bulunuldu.

Glasgow'da mantik kiirsiisiinii sadece bir yil (1751-1752) yiiriittiikten sonra Smith, aslen Hutcheson'in
yuriittiigii Ahlak Felsefesi Kiirsiisiine atandi. Bu gorevdeyken ve muhtemelen bircok tartismasini sinifta
denedigi sirada, ilk olarak 1759'da yayimlanan Ahlaki Duygular Kuramimi yazdi . Hayatimin bu
doneminden cok sicak bir sekilde bahsetse ve geng zihinlere 6gretme ve rehberlik etme konusunda derin
bir ilgi gosterse de, Smith 1764'te Buccleuch Diikii'ne 6zel ders vermek ve onunla seyahatlerinde eglik
etmek icin istifa etti.

Profesyonel 6gretmenlerin 6zel 6gretmenlik pozisyonlarini kabul etmeleri yaygin bir durumdu. Maas ve
emeklilik haklar1 genellikle kazancliydi ve yogun bir ders programinin saglayabileceginden daha fazla
esneklik sunuyordu. Smith'in durumunda, bu pozisyon onu Fransa'ya gotiirdii ve burada iki y1l boyunca
filozoflarla ( Smith'in kendi edebiyat cevresine benzer, birbirine siki1 sikiya bagh bir Fransiz filozoflar
grubu) sohbet etti; bu sohbetler daha sonra Milletlerin Zenginligi adli eserine yansiyacakti
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. Filozoflarin Smith'in siyasi ekonomisinin olusumunda ne kadar etkili oldugu tartismali bir konudur. Baz1
akademisyenler Smith'in tutumlarinin onlarin iknasi sonucu olustugunu one siirerken, digerleri Smith'in
fikirlerinin yurtdis: gezisinden ¢ok daha 6nce pekistigini savunmaktadir. Her ne olursa olsun, bu, Smith'in
cikarlarinin sadece Iskoc filozoflarla degil, Avrupali muadilleriyle de ortiistiigiinii gostermektedir. Smith'in
yazilar1 kismen c¢ok giincel oldugu icin iyi karsilandi. Zamanin derin sorularim1 soruyordu; cevaplari
diinyay1 degistirecekti.

Seyahatlerinden sonra Smith, Milletlerin Zenginligi adl eserini tamamlamak i¢cin memleketi Kirkcaldy'ye
déndii . Ilk olarak 1776'da yayimlanan eser, hem arkadaslar1 hem de genel kamuoyu tarafindan ovgiiyle
karsilandi. Cok daha sonra yazdig: bir mektupta, eseri "Biiylik Britanya'nin tiim ticari sistemine yaptigim
cok siddetli saldir" olarak nitelendirdi ( Corr. 208). Ahlaki Duygular Teorisi, Smith'in yasami boyunca alt1
baskidan gegti; bunlardan ikisi 6nemli icerik degisiklikleri iceriyordu ve Milletlerin Zenginligi daha kiigiik
degisikliklerle dort farkh baski gordii. Smith, Ahlaki Duygular Teorisimin daha iyi bir kitap oldugunu
diisiindliglinii belirtti ve ayrintilarina ve teorisine yaptig1 siirekli dikkat, en azindan onu daha da
gelistirmeye kararli oldugunu gosteriyor. Sonunda Smith, annesiyle birlikte Edinburgh'a tasindi ve 1778'de
giimriik komiseri olarak atandi; hayatinin geri kalaninda 6nemli bir eser yayimlamadi. Adam Smith 17
Temmuz 1790'da oldii.

Oliimiinden sonra, Milletlerin Zenginliji (The Wealth of Nations) giderek daha fazla 6nem
kazanirken, Ahlaki Duygular Kurami (The Theory of Moral Sentiments) arka plana itilmeye basladi.
Oliimiinden bu yana gecen iki yiizylh askin siirede, yaymlanmis eserlerine, erken dénem yazilarindan
parcalar, retorik ve giizel sanatlar dersi iizerine 6grenciler tarafindan yazilmis ders notlar, hukuk
tizerine ogrenciler tarafindan yazilmis ders notlart ve yaklastk 1763 tarihli oldugu tahmin
edilen Milletlerin Zenginligi'nin bir boliimiiniin erken bir taslaginin kesfiyle destek saglandi. Son iki kesif,
en iinlii eserinin formiilasyonuna 1s1k tutmaya yardimeci oluyor ve filozoflarin Smith'in siyasi ekonomisi
izerindeki etkisiyle ilgili tartismanin her iki tarafina da malzeme saglhyor.

Yukarida belirtildigi gibi, Smith bazen modern sosyolojinin onciilerinden biri olarak kabul edilir ve retorik
iizerine verdigi dersler, modern Ingiliz dili ve edebiyat: disiplininin icadinin da temelini olusturmustur; bu
biiytik olciide, retorik iizerine verdigi dersler bu disiplinin olusumunda etkili olan 6grencisi Hugh Blair
iizerindeki etkisinden kaynaklanmaktadir. Ahlaki Duygular Kurami, 19. yiizyil duygusal edebiyatinda
onemli bir rol oynamis ve Mary Wollstonecraft tarafindan Kadin Haklarimin Savunmast adl eserinde
arglimanini desteklemek i¢in de kullanilmigtir . Smith'in ahlak kuramlari, yirminci yiizyilin son ¢eyreginde
yeniden canlanmistir. Smith hakkinda ikincil kaynaklar piyasay1 doldurmus ve Smith'in ¢alismalarina olan
ilgi tamamen yeni bir kitleye ulagsmistir.

Smith'e olan son donemdeki ilginin iki onemli ozelligi var. Birincisi, akademisyenlerin sadece ahlaki ve
ekonomik teorilerini birbirinden ayr1 olarak degil, Ahlaki Duygular Teorisi ve Milletlerin
Zenginligi'min nasil birbirine bagh olduguyla ilgilenmeleridir . Ikincisi, Smith'in yazlariyla 6ncelikle
ilgilenenlerin ekonomistler degil, filozoflar olmasidir. Bu nedenle, Smith'in halihazirda yerlesik felsefi
kanon i¢inde nerede yer alabilecegine 6zel 6nem veriyorlar: Smith'in calismalar1 Hume'un calismalarina
nasil dayaniyor? Cagdas: Immanuel Kant'in calismalariyla nasil bir iliskisi var? (Ornegin, Kant'in Ahlaki
Duygular Teorisi'ni okudugu biliniyor .) Duygu temelli bir ahlak teorisi ne 6l¢lide savunulabilir? Ve
Smith'i tarihsel bir baglamda okuyarak Iskoclar ve genel olarak 18. yiizyll felsefesi hakkinda neler
ogrenilebilir? Bunlar, Smith'in okuyucularinin su anda ilgilendigi sorulardan sadece birkag.

2. Ahlaki Duygular Teorisi

a. Sempati

Hutcheson, Hume ve Smith'i birlestiren nokta, Bernard Mandeville'in one siirdiigii argiimanlara kars:
cikmalariydi. Hollanda dogumlu ve daha sonra Ingiltere'ye yerlesmis bir filozof olan Mandeville,
iyilikseverligin hicbir toplumsal fayda saglamadigimi savunuyordu. " Arlarin Masah: Ozel Kotiiliikler,
Kamu Yararlarm" adh kitab1 tiim hikayeyi anlatiyor. Kotii davraniglarin olumlu toplumsal etkisi vardir.
Kotiiliikk olmasaydi, 6rnegin polis, ¢ilingir veya benzeri meslekler olmazdi. Sitmartma olmasayd, tiiketici
harcamalar1 da minimum diizeyde olurdu. Ote yandan, erdemin olumlu bir ekonomik faydasi olmadigim
ve bu nedenle tesvik edilmemesi gerektigini savunuyordu.
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Ancak Mandeville bunu bir adim daha ileri gotiirerek, Thomas Hobbes gibi , ahlaki erdemin kisisel
faydadan kaynaklandigini, insanlarin 6ziinde bencil oldugunu ve tiim insanlarin birbirleriyle rekabet
halinde oldugunu savundu. Hobbes, "iyi"nin sadece "insanlarin arzuladigi sey"in es anlamhsi oldugunu
savunan bir ahlaki rolativistti . Mandeville'in rolativizmi, eger buna rolativizm denebilirse, daha az asiridir.
Erdemin, bagkalarinin iyiligi i¢in ve bu iyilige ulasma amaci giiden kasitl bir eylem oldugunu savunurken,
herhangi birinin bu standarda gercekten ulasabileceginden sliphe duyar. Smith, her iki filozofu da aymi
sonuca vardiklar1 gibi ele aliyor gibi goriiniiyor; her ikisi de Shaftesbury'nin yaklasimina karsit noktalar
sunuyor. Dikkat cekici bir sekilde, Mandeville, Shaftesbury'nin insan motivasyonuna dair olumlu
aciklamalarindan 6zlemle bahsederek, bunlarin "insanliga biiyiik bir 6vgii" oldugunu belirtiyor, ancak "ne
yazik ki bunlar dogru degil" diye ekliyor ( Masal, 1, 324).

Smith, Hobbes ve Mandeville'in goriislerine o kadar karsiydi ki, Ahlaki Duygular Kurami adh eserinin ilk
climlesi bile onlarin reddiyle basliyor:

Insan ne kadar bencil olarak kabul edilirse edilsin, dogasinda baskalarmin mutluluguyla ilgilenmesini ve bu
mutlulugu gérmenin verdigi zevkten baska bir sey elde etmese bile, onlarin mutlulugunu kendisi igin gerekli kilan
baz ilkeler oldugu aciktir. ( TMS I111.1)

Insanlarm genellikle bencil oldugu varsayilsa da, Smith deneyimin bunun aksini gosterdigini savunuyor.
Insanlar bagkalarmin mutlulugunu gormekten zevk alirlar ciinkii, dogalar1 geregi, baskalar1 bizi
ilgilendirir. Bu ilk yorumla Smith, ahlak felsefesinin temel temalarim 6zetliyor: insanlar sosyal varliklardir,
baskalarin1 onemseriz ve onlarin durumlar1 bize zevk veya aci verir. Duygularimi ancak duyularimiz
araciligiyla, "gorerek" 6greniriz. Smith'in ilk climlesi egoizmi varsayim veya on kabulle iligkilendirirken,
insan faaliyetinin bilimsel "ilkeleri" kamtlarla iligkilendirilir: Newtonculuk ve ampirizm uygulamada.

Ahlaki Duygular Teorisi ( TMS ), glizel yazilmis, acik ve ilgi cekici bir kitaptir. Birkac istisna disinda,
climleleri takip etmek kolaydir ve siifta islendigini hissettiren canl bir iislupla yazilmigtir. Smith, hem
edebi hem de giinliik hayattan 6rnekler verme konusunda 6zel bir yetenege sahiptir ve "biz" kelimesini
sirekli kullanmasi, okuyucuyu Smith ile dogrudan diyaloga sokar. Kitap, insan duygularinin ve
deneyimlerinin dogru bir tasviri gibi hissettiriyor; Smith bu kelimeyi anlamasa da, baz
yerlerde fenomenolojik bir havast var. Tekrarlamay biiyiik bir fayda saglayacak sekilde kullaniyor,
okuyucularina teorilerinin temel noktalarimi hatirlatirken, karmasikhiklarim yavas yavas artirwyor.
Sadece 342 sayfa olan (tiim referanslar eserinin Glasgow baskilarina aittir ) kitap, ¢ok cesitli temalar1
kapsiyor. Ahlaki psikoloji eseri —sadece ahlaki duygular teorisi— olarak gizlenmis olsa da, ayn1 zamanda
sosyal orgiitlenme, kimlik insas1, normatif standartlar ve bir biitiin olarak insan davranisi bilimi hakkinda
bir kitaptir.

Smith bize ahlak felsefesinin iki sorusunun “Erdem neyden ibarettir?” ve “Zihindeki hangi giic veya
yetenek sayesinde bu karakter, ne olursa olsun, bize tavsiye edilir?” oldugunu séyler ( TMS VIIL.i.2). Bagka
bir deyisle, iyiligin ne oldugunu ve nasil iyi olacagimizi sormaliy1z. Ahlaki Duygular Teorisi bu plana uyar,
ancak Smith 6nce ikinci soruyu ele alir ve ahlaki standartlarin normatif sorusuna deginmeden ¢ok 6nce
ahlak psikolojisine odaklanir. Smith i¢in ahlaki 6grenmenin ve miizakerenin 6zii —kimligin gelisiminin
anahtari— sosyal birliktir ve sosyal birlik sempati yoluyla miimkiin kilinir .

“Sempati” terimi Hume'a aittir, ancak Smith'in arkadas1 bunun nasil isleyecegi veya sinirlar1 konusunda
cok az ipucu verir. Buna karsilik, Smith sorunu dogrudan ele alir ve TMS'min ilk altmis alti
sayfasini isleyisini aydinlatmaya, sonraki iki yiiz sayfasinin ¢ogunu ise inceliklerini detaylandirmaya ayirir.
Kitabin son boliimii (VIL. boliim, “Ahlak Felsefesi Sistemleri Uzerine”) bu konudan en uzak olanidir ve etik
tarihine deginir, ancak yine de sadece altmis sayfadan biraz daha az bir siire icin. Modern yazarlarin
neredeyse her zaman “literatiir incelemesini” kitaplarinin basina koymalarina ragmen, Smith'in ahlak
psikolojisi iizerine ¢aligmalar tamamlandiktan sonra ancak etik iizerine tarihsel bir tartismanin miimkiin
oldugunu diistinmesi dikkat cekicidir. Bunun nedeni muhtemelen Smith'in 6nce insan davranisinin
ilkelerini belirlemek ve boylece ortaya konanlar 1s131nda ahlak teorisini degerlendirebilmek istemesidir.

Ahlaki Duygular Teorisi , sasirtici olmayan bir sekilde, hem Aristotelesci hem de Newtoncudur. Ayrica
doga ve 0z denetim konusundaki yaklasiminda Stoaci bir nitelik tasir . Yukarida alintilanan ilk ciimle bir
temel ilkedir—bireyler egoist degildir—ve kitabin geri kalam bu iddiadan yola ¢ikar. Ve tiim temel ilkelerde
oldugu gibi, Smith bagkalarina yonelik davranis olasihgim1 "varsayarken", kitabin geri kalan1 hem bu
gercege dayanir hem de inanilirhgina katkida bulunur. Smith'in 6rnekleri, anekdotlar1 ve varsayimlar
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oldukea inamilirdir ve eger bunlar1 insan deneyiminin dogru tasvirleri olarak kabul edeceksek, baslangig
noktasini da kabul etmeliyiz. Insanlar baskalarin1 6nemser ve 6zgecilik veya onun deyimiyle iyilikseverlik
miimkiindiir.

Peki, sempati nedir ? Bu tartigmali bir konudur. Akademisyenler onu bir yetenek, bir giic, bir siire¢ ve bir
duygu olarak degerlendirmislerdir. Ancak, terimin en kelime anlamiyla ahlaki bir duygu degildir. Sempati,
bes duyuyla birlikte gruplandirilabilecek altinci bir yetenek degildir. Smith, Hutcheson'dan etkilenmis olsa
da, Ogretmenini acikca elestirmektedir. Yargi olmadan ahlaki duygunun imkansiz oldugunu
( TMS VI1.3.3.8-9) ve sempatinin kendimiz ve bagkalar1 hakkinda yargilarda bulunmamizi saglayan sey
oldugunu savunmaktadir. Smith'e gore sempati, ahlaki degerlendirmenin temelidir ve Hutcheson'in
sisteminde buna yer yoktur.

Smith'e gore sempati, modern empatiye daha cok benziyor; yani benzer duygular1 deneyimledigimiz icin
bagkasinin duygulariyla iliski kurabilme yetenegi. Cagdas "sempati" yalmzca bir kisinin acisina iiztilmeyi
ifade ederken, Smith bunu "herhangi bir tutkuya ortak olma" anlaminda kullaniyor ( TMS Ii1.5). Bu, bir
"izleyicinin... hayalinde... esas olarak ilgili kisiyle yer degistirmesi" anlamina geliyor ( TMS Ii1.3-5).

Ozetle, sempati su sekilde isler: Bireyler bagkalarinin eylemlerine ve tepkilerine tanik olurlar. Bunu
yaparken, bu izleyici gozlemledigi duruma girmeye ve aktoriin —izlenen kiginin— yerinde olmanin nasil bir
sey oldugunu hayal etmeye calisir. (Smith, aktor ve araci terimlerini birbirinin yerine kullanir.) Ardindan,
izleyici aktoriin yerinde olsaydi ne yapacagimi hayal eder. Duygular ortiisiiyorsa, hayal edilen tepki
gozlemlenen tepkiye benziyorsa, izleyici asil kisiye sempati duyar. Tepkiler onemli Olciide farkliysa, izleyici
o kisiye sempati duymaz. Bu baglamda, sempati bir tiir ahlaki onaydir ve sempati eksikligi onaylamama
anlamina gelir.

Sempatinin nadiren tam olarak dogru oldugu sdylenebilir. Smith, hayal edilen duygularin her zaman
orijinalinden daha az yogun oldugunu, ancak yine de anlasmay ifade edecek kadar yakin oldugunu acikca
belirtir. Ve en 6nemlisi, karsilikli sempati keyif vericidir. Doganin tasarimi geregi, insanlar birbirleriyle
ortak duygular paylasmak isterler ve bu nedenle ortak zemin bulmak icin eylemlerini dengeleyeceklerdir.
Bu, insan varhgmin sosyal dogasimin bir bagka gostergesidir; Smith'e gore, izolasyon ve ahlaki
anlagsmazlhiktan kacimlmahdir. Bu aynm1 zamanda davranisi diizenleyen mekanizmadir. Davranig
diizenlemesi, bireylerin ahlaki uygunluk icinde ve sosyal normlar ¢ercevesinde hareket etmeyi 6grenme
bi¢imidir. Ahlaki Duygular Teorisi'ne gore, karsilikh sempati 6diil ve cezanin temelidir.

Smith, sempati duygusunun, bagkalarinin duygularina tanik olmakla degil, "bir insandan digerine aninda
ve esas olarak ilgili kiside bu duygular1 uyandiran seyin ne olduguna dair herhangi bir bilgiye sahip
olmadan aktariliyor gibi goriinse bile" ( TMS Ii1.6) ortaya ¢iktig1 konusunda israrcidir. Aksine, izleyici
duygularin nedenine ve izlenen kisiye dair bilgi toplar. Ancak o zaman, belirli durum ve bu belirli kisinin
yasamindaki gercekler goz oniine alindiginda, duygularin uygun olup olmadiginmi sorar. Smith'in yazdig
gibi:

Tek oglunuzun kaybindan dolay1 size bagsagligi dilerken, aciniza ortak olmak icin, boyle bir karakter ve meslege
sahip bir kisi olarak, bir oglum olsaydi ve o oglum talihsiz bir sekilde 6lseydi ne ¢cekerdim diye diisinmiiyorum; ama
gercekten sizin yerinizde olsaydim ve sadece kosullar degil, kisiligi ve karakteri de degistirseydim ne ¢cekerdim diye
diisiiniiyorum. Bu nedenle, kederim tamamen sizin yiiziiniizdendir, kendimden hi¢ degildir. ( TMS VL.iii.I.4)

Burada, hayal giicliniin Smith i¢in neden bu kadar 6nemli oldugunu gorebiliriz. Bir insan ancak bu yetenek
sayesinde baskasimin bakis acisina girebilir ve ancak dikkatli gozlem ve degerlendirme yoluyla ahlaki
eylemi degerlendirmek icin gerekli tiim bilgileri 6grenebilir. Ayrica, Smith i¢in sempati duygusunun neden
bencil bir yetenek olmadigini da gorebiliriz:

Bu uyumu saglamak i¢in, doga izleyicilere esas olarak ilgili kisinin kosullarini iistlenmeyi 6grettigi gibi, bu kisiye de
bir élciide izleyicilerin kosullarim iistlenmeyi 6gretir. izleyiciler siirekli olarak kendilerini onun yerine koyup, onun
hissettiklerine benzer duygular tasavvur ettikleri gibi, o da siirekli olarak kendini onlarin yerine koyup, kendi
kaderine kars1 onlarin da ayni sogukkanhlikla bakacaklarini hissettigi bir dereceye kadar kendi kaderini tasavvur
eder. izleyiciler siirekli olarak, gercekten ac1 cekenler olsalardi ne hissedeceklerini diisiindiikleri gibi, o da siirekli
olarak kendi durumunun sadece bir izleyicisi olsaydi nasil etkilenecegini hayal etmeye yonlendirilir. Onlarin
sempatisi, bir 6l¢iide onun gozleriyle bakmalarina neden oldugu gibi, onun sempatisi de, 6zellikle onlarin huzurunda
ve onlarin gozetimi altinda hareket ederken, bir 6l¢iide onlarin gozleriyle bakmasina neden olur: ve boylece kavradig:
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yansiyan tutku, asil tutkudan cok daha zayif oldugu icin, onlarin huzuruna gelmeden 6nce, bunun onlari nasil
etkileyecegini hatirlamaya baslamadan ve durumunu bu acgik ve tarafsiz igikta gormeden Once hissettigi seyin
siddetini mutlaka azaltir. ( TMS Ii4.8)

Adam Smith Problemi'nin ortaya koydugu tanimin aksine, sempati ne 6zgeci ne de bencil olabilir ¢linkii
etkenler birbirine ¢ok baghdir. Kisi siirekli olarak bir bakis acisindan digerine gecis yapar ve mutluluk ve
haz, ortak bakis acilarina baglidir. Bireyler ancak ortak bir bakis acisindan hareket ederek ahlakli olurlar ve
kendi mutluluklarim ancak ortak bir bakis agisindan bulabilirler. Smith'e gore, bencillik ve 6zgecilik bir
araya gelerek hem Kkisisel c¢ikar1 hem de baskalarina duyulan ilgiyi ayni anda iceren daha incelikli ve daha
sosyal bir motivasyon tiirii haline gelir.

Smith'in tipik tislubuyla, yukarida alintilanan uzun paragraf en az iki ek nitelige yol acar. Birincisi, Smith'in
de belirttigi gibi, "siradan bir tanidiktan bir arkadastan daha az sempati bekleriz... yabancilardan olusan
bir topluluktan ise daha da az sempati bekleriz" ( TMS 1.1.4.10). Sempati, olaylar ve insanlar hakkinda bilgi
gerektirdiginden, cevremizdekilerden ne kadar uzakta olursak, onlarin daha tutkulu duygularina sempati
duymamiz o kadar zorlasir (ve tersi). Bu nedenle, Smith, tamidiklarimizin ve yabancilarin 6niinde "daha
sakin" olmamiz gerektigini savunur; bizi tanimayanlarin yaninda agik¢a duygusal olmak uygunsuzdur. Bu,
nihayetinde, Smith'in III. boliimde gorev hakkindaki tartismasina -hicbir baglantimiz olmayanlara karsi
neden ahlaki davrandigimizin agiklamasina- yol acacaktir.

Ikinci sart daha karmasik ve paragrafin son ciimlesi etrafinda déniiyor: kisinin eylemleri "diiriist ve
tarafsiz bir 151k altinda" gozlemlemesi gerektigi. EGer sempati duygusunun tek bileseni sosyal normlara
dogru hareket etmek olsaydi, Smith'in teorisi yalnizca homojenlik icin bir recete olurdu. Tiim duygular
aym tona ayarlamr ve toplum bundan sonra yalnizca farkhihigi kinardi. Bu nedenle Smith, bireylerin
topluluk yargisim reddettigi durumlarin olmasi1 gerektigini kabul eder. Bunu, hayali bir tarafsiz
gozlemci yaratarak yaparlar .

b. Tarafsiz Gozlemci

Kendi eylemlerini degerlendirmek isteyen bireyler, hayal giiclerini kullanarak sadece benzer duygular
yaratmakla kalmaz, aym1 zamanda gozlemci ve yargi¢ roliinii iistlenen tamamen hayali bir kisi de
olustururlar:

Kendi davranislarimi incelemeye, onlara hiikiim vermeye ve onlar1 onaylamaya veya kinamaya calistigimda, tiim bu
durumlarda kendimi adeta iki kisiye ayirdigim ve inceleyen ve yargilayan ben ile davraniglari incelenen ve yargilanan
diger ben arasinda farkl bir karakter tasidigim aciktir. Birincisi, kendimi onun yerine koyarak ve o 6zel bakig
agisindan nasil goriinecegini diiglinerek, kendi davraniglarimla ilgili duygularina girmeye calistigim izleyicidir.
Ikincisi ise, kendim olarak adlandirdigim ve davramislar1 hakkinda izleyici sifatiyla bir fikir olusturmaya cahstigim
faildir. Birincisi yargig; ikincisi ise yargilanan kisidir. Ancak yargicin her bakimdan yargilanan kisiyle ayn1 olmasi,
nedenin her bakimdan sonucla ayni olmasi kadar imkansizdir. ( TMS I11.1.6)

Tarafsiz gozlemci, 6z denetim ve 6z yansitma ile yeniden kazanilabilen sakin ve cikarsiz benligin
insanlastirllmis halidir. Giiniimiiz diinyasinda, birileri bize eylemlerimizi daha tarafsiz bir sekilde
degerlendirmek i¢in belirli bir durumdan "derin bir nefes alip geri ¢ekilmemizi" tavsiye edebilir. Smith de
ayni seyi oneriyor, ancak bunu daha ayrintih bir sekilde ve bunu yaptigimizda sonuclara ulasmamiza
yardimer olan daha genis etik teoriyle birlikte acikliyor. Kendi eylemlerini yargilamak isteyen bireyler,
kendilerini hayal giictiyle iki farkl kisiye ayirir ve bu ayrimi topluluk gozleminin yerine kullanirlar.

Burada Shaftesbury'nin monologunun mirasini goriiyoruz. Kendi davramislarini 6l¢gmek isteyen bir oyuncu,
Shaftesbury'nin tarif ettigi gibi, Hamlet'in hem sair hem de filozof olmasi gibi, kendini bélmek zorundadar.
Kendi eylemlerimiz konusunda tutkuluyuz ve Smith'e gore, kendini aldatma "insan yasamindaki
bozukluklarin yarisinin kaynagidir" ( TMS 111.4.6). Kendini bolme, bireylere kendilerini diiriist ve tarafsiz
bir sekilde gorme yetenegi verir ve bizi daha iyi 6z-bilgiye gotiiriir. Kendimizi baskalariin bizi gordiigi
gibi gormeye calisiriz, ancak bunu bagkalarimin sahip olmayabilecegi ayricalikli kisisel bilgilere erisimi
koruyarak yapariz. Topluluk, kendi 6nyargilarimizin 6tesini gormemize yardimci olur, ancak topluluk
kendi kurumsallagsmis onyargisiyla veya basitce bilgi eksikligiyle sinirli oldugunda, tarafsiz gozlemci bunu
gecersiz kilabilir ve bir aktoriin carpik bir ahlak sistemi karsisinda uygunluk bulmasina olanak tanir.
Giinlimiiz diinyasinda 1rkc¢ilik ve cinsiyetcilik, toplumun aciy1 ve adaletsizligi "gormesini" engelleyen sinsi
onyargilara ornek teskil etmektedir. Smith de bu 6nyargilar taniyor gibi okunabilir, ancak iki buguk yiizy1l
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once yazdig1 zamandan beri geligen terimleri veya bunlarla ilgili karmagik soylemleri tanimamig olabilir.
Ornegin, koleligi bir toplumun adaletsizliginin ve cehaletinin bir 6rnegi olarak gosterir. Soyle yazar:

Afrika kiyillarindan gelen higbir zenci, bu konuda, asagilik efendisinin ruhunun ¢ogu zaman hayal bile edemeyecegi
bir yiice goniilliiliik derecesine sahip degildir. Kader, kahraman milletleri Avrupa hapishanelerinin ¢opliigiine, ne
geldikleri tilkelerin ne de gittikleri iilkelerin erdemlerine sahip olmayan ve hafiflikleri, vahsilikleri ve algakliklar
onlar1 yenilenlerin hakli olarak hor gérmesine maruz birakan sefillere teslim ettiginde, insanlik iizerindeki
egemenligini hicbir zaman bu kadar acimasizca uygulamamgtir. ( TMS V.2.9)

Diizeltici potansiyeline ragmen, tarafsizligin da sinirlar1 vardir. Smith, tarafsiz gézlemcinin Arsimetci veya
Tanr1'nin bakis agisindan bakmasini hayal etmez. Tarafsiz gozlemci gercekte var olmadig: icin—bireysel bir
kisinin hayal giicii tarafindan yaratildig1 icin—her zaman kisinin bilgisinin sinirlarina tabidir. Bu, yarginin
her zaman kusurlu olacag: ve topluma veya bir kiginin deneyimine derinden iglemis olan ahlaki hatalarin
iistesinden gelmenin en zor oldugu anlamina gelir. Degisim yavastir ve toplum miikemmel olmaktan
uzaktir. Smith'in "gelenek" olarak adlandirdig sey, hem kolektif hem de bireysel diizeyde sosyal yargiya
miidahale eder. Smith'e gore, kendi eylemlerimizi yargiladigimiz iki nokta vardir: eylemden 6nce ve sonra.
Yazdig1 gibi, "Goriislerimiz her iki durumda da ¢ok tarafli olma egilimindedir; ancak aksi yonde olmalari en
onemli oldugunda en tarafli olma egilimindedirler" ( TMS 111.4.2). Bu noktalarin hicbiri sosyal etkiden
bagimsiz degildir.

Bilgi kusurludur ve bireyler ellerinden gelenin en iyisini yaparlar. Ancak tiim bireyler hem kendi
deneyimleri hem de insan zihninin dogal yetersizlikleriyle sinirlidir. Smith'in 6nerisi, doganin gelisimine
ve insan faaliyetini yoneten ilkelere (ahlaki, sosyal, ekonomik veya bagka tiirlii)) inanmaktir. Bununla
birlikte, insanlar1 sistemlerin giizelligini insanlarin ¢ikarlarinin oniine koymaktan kaginmalar1 konusunda
uyarir. Smith, soyut felsefelerin ve anlasilmasi gilic dinlerin, deneyimin sagladigi kanitlarin oOniine
gecmemesi gerektigini savunur. Ayrica, sosyal miihendisligin basarisiziga mahkum oldugunu belirtir.
Smith, insanlarin satrang¢ tahtasindaki taslar1 hareket ettirir gibi hareket ettirilemeyecegini savunur. Her
insanin "yasama organinin onlara empoze etmeyi secebileceginden farkl, kendi hareket ilkesi" vardir
( TMS Vl1.ii.2.18).

Smith'in sistemlere duyulan sevgiye karsi uyarisi, Smith'in sinirh hiikiimet argiimaninin bir bilesenidir:
Smith, "fikirlerin ve goriiglerin ozgiirce iletilmesi" veya bugiin ifade ozgiirliigii olarak adlandirdigimiz sey
olmadan "zihinlerin uyumunun" miimkiin olmadigimi savunur ( TMS VIl.iv.27). Bu aym1 zamanda Smith'in
en unli ifadesi olan "goriinmez el" ile dogrudan bir baglanti kurar. Ahlaki Duygular Kurami'nda ,
ekonomik adaleti miimkiin kilan kosullar1 tanimlamak icin goriinmez eli kullanir. Sistemlere duyulan bu
dogal estetik sevgi, insanlar ticaret sistemini manipiile etmeye yonlendirir, ancak bu doganin planina
miidahale eder:

Zenginler, y1igindan yalmizca en kiymetli ve hos olani secerler. Fakirlerden ¢ok az daha fazla tiiketirler ve dogal
bencilliklerine ve aggozliiliiklerine ragmen, yalnizca kendi ¢ikarlarini gozetseler de, ¢alistirdiklar: binlerce insanin
emeginden elde etmeyi amacladiklar1 tek sey kendi bos ve doyumsuz arzularinin tatmini olsa da, tim
iyilestirmelerinin iiriintinii fakirlerle paylasirlar. Goriinmez bir el tarafindan, yerylizii tlim sakinleri arasinda esit
paylara boliinmiis olsaydi yapilacak olanla neredeyse ayni sekilde yasamin gerekliliklerini dagitmaya yonlendirilirler
ve boylece, niyet etmeden, bilmeden, toplumun cikarlarim ilerletirler ve tiiriin ¢ogalmasina olanak saglarlar.
(TMS 1V.1.10)

Bu pasajda Smith, “zengin kisinin midesinin kapasitesinin, arzularimin biiyiikliigiiyle orantili olmadigin ve
en siradan koyliiniin midesinden fazlasin1 alamayacagimi” savunmaktadir ( TMS IV.1.10). Dolayisiyla,
zenginler yalnizca “en iyisini” sectikleri ve ancak belirli bir miktarda tiiketebildikleri icin, goriinmez bir elin
diinyay1 tiim sakinleri arasinda esit olarak bolmiis gibi, diinyadaki herkes igin yeterli kaynak olmasi
gerekir.

Ekonomik bir argiiman olarak, bu Smith'in zamaninda, sogutma teknolojisi, sanayi devrimi, modern
bankacilik uygulamalar: ve kitlesel sermaye birikimi oncesinde daha ikna edici olabilirdi; daha kapsamh
bir savunma i¢in (Smith'in bakis agisindan) Milletlerin Zenginligi tartismasina bakin . Bununla birlikte,
ekonomi tarihine olan ilgisi, istenmeyen sonuclarin roliinii kabul etmesine, ekonomik biiyiimenin
toplumun tiim iyelerine fayda sagladigi varsayimina ve serbest piyasanin dogal bir giic olarak
bagimsizligin1 tanimasina dayanmaktadir. Su anda, Smith'in estetik cekiciligin giicii hakkindaki uyarilarina
odaklanabiliriz. Smith, Newtoncu yaklagimin -gasirtma, hayret ve hayranlig ele alan, bosluksuz tutarh bir
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anlati arayisinin- giizelligi kanitlarin ontine koyarlarsa insanlar1 yamltabilecegini savunuyor. Giizellige
duyulan bu sevgi, kitlelerin zenginlere asir1 deger vermesine, varlikhlarin "slis esyalar1 ve biblolariyla"
mutlu olduklarini diistinmelerine ve boylece ahlaki iyiligin pahasina asir1 zenginligin pesinden kogmalarina
neden olarak ahlaki yargilar1 da bozabilir: "Bu imrenilen duruma ulasmak igin, servet adaylari ¢cok sik
erdem yollarini terk ederler; ¢iinkii ne yazik ki, birine gotiiren yol ile digerine gotiiren yol bazen tamamen
z1it yonlerdedir" ( TMS 1.iii.8). Smith, yalnizca zenginleri degil, toplumun onlara verdigi ahlaki degeri de
cok elestiriyor. Onlar farkl kilan tek sey zenginlikleridir ve bu zenginlik ve genel olarak giizellik sevgisi,
ahlaki yargiy1 bozabilir ve tarafsiz gozlemciyi carpitabilir.

Tarafsiz gozlemci, bir vicdan teorisidir. Bireylere, umariz ki, genel olarak i¢cinde bulunduklar1 toplumun
standartlariyla ortiisen kendi yarg: standartlarini kabul etme firsat1 sunar. Smith'in her iki kitabinda da
tartistig1 gibi, farklilik egitim, ekonomik sinif, cinsiyet, giinlimiizde etnik koken olarak adlandirdigimiz sey,
bireysel deneyim ve dogal yeteneklerin iiriiniidiir; ancak Smith, bunlardan sonuncusu olan dogal
yeteneklerin en az 6nemli faktor oldugunu savunur. Ornegin , Hukuk Felsefesi Uzerine Dersler'inde ,
bireyler arasinda "asil bir farklilik" olmadigini savunur (LJ(A) vi.47-48) ve Milletlerin Zenginligi'nde soyle
yazar: "Farkll insanlardaki dogal yetenek farklihigi, gercekte, farkinda oldugumuzdan cok daha azdir...
Ornegin, bir filozof ile bir sokak hamali arasindaki en farklh karakterler arasindaki fark, dogadan ziyade
aligkanlik, gelenek ve egitimden kaynaklaniyor gibi goriinmektedir" ( WN Lii.4). Umarim toplum ve
egitim, bu bosluklar1 kapatmaya ve insanlarin birbirlerine sempati duymaya tesvik edildigi birlesik bir
topluluk olusturmaya yardimeci olur.

Smith'in iki temel sorusunun ortiistiigii nokta buradadir. Ilk olarak, ahlak psikolojisi hakkindaki
aciklamasiyla karsilasiyoruz. (Erdemi nasil 6greniriz?) Simdi ise ahlaki standartlarin kendilerinin
belirlenmesiyle karsi karsiyayiz. (Erdem neyden olusur?) Smith zaman zaman bir rolativist gibi
goriinebilir: bireyler duygularimi topluluk standartlarina gore ayarlarlar ve bireysel hayal giiclerinin
uzlasisi, ahlaki agidan uygun davranisin nihai hakimi gibi yanhs bir sekilde goriinebilir. Bunu goz oniinde
bulundurarak, Hobbes ve Mandeville'i reddetmesine ragmen Smith'in evrensel olarak baglayici ahlaki
ilkeler sunmadigin1 savunan okuyucular kesinlikle olacaktir. Ancak bu, Smith'in Newtoncu yaklagimini
unutmaktadir: gozlem, tekrar tekrar test edilebilen ve dogrulanabilen dogal ilkelerin kesfine yol acar.
Dahasi, bir¢ok bilim insani Smith'in klasik Stoacilardan giiclii bir sekilde etkilendigini savunmaktadir.
Duygularin diizenlenmesi ve kamusal alanda duygularin bastirilmasi konusundaki endiselerini miras
almasinin yam sira, muhtemelen ahlaki yasalarin, Newton'un hareket yasalari gibi doganin tasarimina
yazildigim da diistinmiistiir. Sonu¢ olarak, bazi Smith uzmanlar1 (ancak kesinlikle hepsi degil)
Smith'in ahlaki bir realist oldugunu , sempati duygusunun bir icat degil, bir kesif yontemi oldugunu ve
kesfedilecek olanin, kurallar1 bilen veya bilmeyenlerin goriislerinden bagimsiz olarak dogru oldugunu
savunmaktadir.

Bu yoruma uygun olarak Smith, ahlakin genel kurallari olarak adlandirdig1 hususlara vurgu yapar:

...nihayetinde, ahlaki yeteneklerimizin, dogal erdem ve uygunluk duygumuzun belirli durumlarda neyi onayladig:
veya onaylamadigina dair deneyime dayanirlar. Baslangicta belirli eylemleri onaylamaz veya kinamayiz; ciinki
incelendiginde, belirli bir genel kurala uygun veya uygunsuz goriintirler. Aksine, genel kural, belirli bir tiirdeki veya
belirli bir sekilde kosullandirilmis tiim eylemlerin onaylandig1 veya onaylanmadigi deneyimden yola cikarak
olusturulur. insanlik dis1 bir cinayeti, acgézliiliik, kiskanclik veya haksiz kin yiiziinden islenmis, iistelik katili seven
ve ona giivenen birine karsi islenmis bir cinayeti ilk géren, 6len kisinin son acilarini géren, son nefesinde kendisine
yapilan siddetten cok, sahte dostunun ihanetinden ve nankérliigiinden yakindigim1 duyan bir kisi i¢in, bdyle bir
eylemin ne kadar korkung oldugunu anlamak icin, masum bir insanin hayatin1 almay: yasaklayan en kutsal davranis
kurallarindan birinin bu kuralin agik bir ihlali ve dolayisiyla ¢ok kinanacak bir eylem oldugunu diisiinmesi icin hicbir
sebep olamazdi. Bu suca duydugu tiksinti, apacik ortadadir ve boyle bir genel kurali kendi i¢inde olusturmasindan
once ortaya cikacaktir. Aksine, daha sonra olusturabilecegi genel kural, bu ve ayni tiirden diger her 6zel eylemin
diislincesiyle kendi kalbinde mutlaka ortaya ¢ikan tiksinti tizerine kurulacaktir. ( TMS I11.4.8)

Smith'e gore, duygularimiz ahlaki bir eylemin onaylanmasina veya kinanmasina yol acar. Bunlar zamanla
ek bilgilerle degistirilebilir. Ancak sonunda, izleyiciler kinamada kaliplar goriirler. Ornegin, cinayetin her
zaman yanlis oldugunu goriirler ve bu nedenle bunun genel bir kural oldugu hissine kapilirlar. Daha sonra,
duygudan ziyade ilkeye gore hareket etmeye baglarlar. Cinayet islemezler, sadece cinayetten nefret ettikleri
icin degil, cinayet kendi basina yanhs oldugu icin. Bu, yine Aristotelesci bir yaklasimdir ciinkii entelektiiel
ve ahlaki erdem arasindaki etkilesimi kabul eder. Ayrica, TMS'nin yaymlanmasindan birka¢ on y1l sonra
cok etkili hale gelen Kantci1 deontolojiyle de ortak noktalar tasir. Kant gibi , Smith'in failleri de duygudan
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ziyade ilkeye gore hareket etmeye baslarlar. Ancak Kant'tan farkli olarak, akil kendi basina ilkeyi hakli
cikarmaz veya dogrulamaz, deneyim bunu yapar.

Smith son alntida birkac sey yapiyor. Ilk olarak, Newton'un bilimsel deney ve aciklama siirecini
benimsiyor. Ahlaki kurallar fizik yasalarina benzer; kesfedilebilirler . Ikincisi, Smith, Karl Popperin
yirminci yiizyilldaki bilimsel gerceklerin yanlislama siireciyle ortaya konuldugu iddiasimni ongoriiyor:
Popper, neyin dogru oldugunu kanitlayamayacagimizi, bunun yerine neyin yanhs oldugunu kesfedip onu
dislayacagimiz savundu.

c. Erdemler, Gorev ve Adalet

Smith, gorev ve adaletle birlikte bir dizi erdemi vurgular. Ona gore 6z denetim, “sadece kendi basina biiyiik
bir erdem olmakla kalmaz, ayni zamanda diger tiim erdemlerin temel parlakligim1 da ondan alir”
( TMS Vl.iii.11). Bu sasirtict olmamalidir, c¢iinkii Smith'e gore, bireyler ancak 0z denetim yoluyla
duygularmi toplumun veya tarafsiz gozlemcinin gerektirdigi diizeye ayarlayabilirler. Oz denetim gereklidir
clinkii “ofke, nefret, kiskanclik, kin ve intikam egilimleri insanlar1 birbirinden uzaklastirir”, oysa “insanlik,
nezaket, dogal sevgi, dostluk ve saygi... insanlar1 toplumda birlestirmeye egilimlidir” ( TMS VL.iii.15). O
halde, Smith'in erdemlerinin normatif igerigini gorebiliriz: gelistirilmesi gereken duygular ve en aza
indirilmesi gerekenler. Smith'e gore, insanlar topluma karsi dogal bir sevgiye sahiptir ve ne ahlaki ne de
estetik standartlar1 tek baslarina gelistirebilirler.

Bireylerin dogal bir arzusu sadece sevilmek degil, sevgiye layik olmaktir: “O sadece ovgliyl degil, ovgiiye
layik olmay da ister... sadece kinanmaktan degil, kinanmaya layik olmaktan da korkar” ( TMS III.2.2). Bu,
oncelikle etrafta hicbir izleyici olmadiginda degere rehberlik eden tarafsiz izleyicinin giicline isaret eder.
Ayrica, topluluklarin ortaya koydugu standartlardan bagimsiz olarak dogru eylem standardini belirleyen
Smith'in gorev anlayisina da isaret eder. Bireyler layik olmayan 6vgliden “tatmin olmazlar” ( TMS II1.2.5)
ve bunu yapmak, kendimizi baskalarinin tiim hikayeyi bilmeleri durumunda nasil goreceklerini diisiinerek
diizeltilebilecek bir kibir sapkinliginin gostergesidir.

Smith'in gorev kavramin tartisirken Tanri'ya deginmesi sasirtici olmamal:

Doganin her seyi bilen Yaraticisi, bu sekilde insana kardeslerinin duygularina ve yargilarina saygi duymayi,
davramslarimi onayladiklarinda az cok memnun olmay1 ve onaylamadiklarinda az cok incinmeyi 6gretmistir. Insani,
eger boyle soyleyebilirsem, insanligin dogrudan yargici kilmistir; ve bu konuda, diger bircok konuda oldugu gibi, onu
kendi suretinde yaratmis ve kardeslerinin davraniglarini denetlemek iizere yeryiiziinde vekili olarak atamigtir. Doga,
onlara bu sekilde kendisine bahsedilen giicli ve yetkiyi kabul etmeyi, elestirisine maruz kaldiklarinda az c¢ok
alcakgoniillii ve mahcup olmayi ve takdirini kazandiklarinda az ¢ok sevinmeyi 6gretmistir. ( TMS 111.2.31)

Smith burada birkac noktaya deginiyor. Birincisi, bircok Iskoc gibi, Thomas Jefferson ve bircok Amerikan
kurucusu gibi Smith deistti. Bilim insanlar1 arasinda Tanri'nin Smith'in teorisi i¢in ne kadar gerekli oldugu
konusunda tartismalar olsa da, muhtemelen Tanri'nin evreni ve kurallarini tasarladigina ve sonra da
evrenin gelismesini izleyerek geri ¢ekildigine inaniyordu. Smith'in Tanris1 miidahaleci bir Tanr1 degildir ve
bazi okuyucularin aksini one siirmesine ragmen, goriinmez el, Tanri'nmin yaratihsa miidahalesinin bir
gostergesi degildir. Bunun yerine, sadece sosyolojik ve ekonomik ilkelerin ortaya cikmasidir. Ikincisi, Tanr1
sistemden ayr1 oldugu icin Smith, insanlarin yeryiiziinde Tanri'nin vekilleri oldugunu savunur. Kendi
davranislarinin yargici olmak onlara kalmistir. Bireyler oncelikle kendileriyle ilgilenirler ve bu nedenle en
iyi sekilde kendi kendilerini yOnetirler. Ancak o zaman Smith'in tanmimladig1 ahlaki sistem araciligiyla
baskalarini yargilayabilirler. Smith'in de belirttigi gibi, genel kurallarin "Tanri'min yasalar1 olarak hakh
olarak kabul edildigi" ( TMS II1.v) dogru olsa da, bu metafiziksel bir iddia degil, bir motivasyon noktasi gibi
goriliniiyor. Bireyler genel kurallarin Tanri'dan kaynaklandigini anlarlarsa, onlar1 daha biiyiik bir kesinlik
ve inancgla takip edeceklerdir. Smith, "Dinin dehseti boylece dogal gorev duygusunu gii¢clendirmelidir"
( TMS 111.5.7) diye yazyor, ciinkii bu, insanlart genel kurallara uymaya meyilli olmasalar bile uymaya
tesvik eder ve bu destek, dini sosyal ve siyasi yasamla uyumlu hale getirir. Smith'in Milletlerin
Zenginliginde belirttigi gibi, dini fanatizm, siyasi toplumun biiyiik diismani olan hizipgiligin biiyiik
nedenlerinden biridir.

Smith'e gore en kesin erdem adalettir. Toplumun "tiim yapisini1 ayakta tutan ana direk"tir ( TMS IIL.ii.4).
Kendisinin de belirttigi gibi, "olumsuz bir erdem" ve topluma katilim i¢in asgari kosuldur. Bu nedenle,
adalet kurallarina uymak az 6vgiiyle sonuclanirken, onlar: ¢cignemek biiyiik kinamaya yol acar:
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Adaletin uygulanmasinda siiphesiz bir uygunluk vardir ve bu nedenle uygunluga layik olan tiim takdiri hak eder.
Ancak gercek anlamda olumlu bir fayda saglamadigi i¢in ¢ok az minnettarlig hak eder. Sadece adalet, cogu durumda
olumsuz bir erdemdir ve bizi yalnizca komsumuza zarar vermekten alikoyar. Komsularinin sahsina, malina veya
itibarina zarar vermekten neredeyse hi¢ kaginmayan bir kisinin, siiphesiz ¢ok az olumlu erdemi vardir. Bununla
birlikte, Ozellikle adalet olarak adlandirilan seyin tiim kurallarini yerine getirir ve esitlerinin uygun bir sekilde
yapmaya zorlayabilecegi veya yapmadig icin cezalandirabilecegi her seyi yapar. Biz de ¢ogu zaman oturup hicbir sey
yapmayarak adaletin tiim kurallarini yerine getirebiliriz. ( TMS I1.ii.1.9)

Smith'in adalet anlayisi, bireysel haklarin ve giivenligin temel kaygilar oldugunu varsayar. Soyle yaziyor:

Dolayisiyla, adaletin en kutsal yasalari, ihlal edildiginde intikam ve cezayr en yiiksek sesle talep edenler,
komsumuzun canini ve kisiligini koruyan yasalardir; sonra mal varligini ve miilkiinii koruyan yasalar gelir; ve en son
olarak da kisisel haklar1 olarak adlandirilan veya bagkalarinin vaatlerinden kendisine diigsenleri koruyan yasalar gelir.
(TMS I1.ii.2.3)

Adalet hakkindaki tartismasi Milletlerin Zenginligi adli eserinde tamamlanmistir ve muhtemelen
tamamlamadigl "hukuk ve yonetimin genel ilkeleri" iizerine onerdigi calismasina da eklenecekti. Hukuk
felsefesi lizerine verdigi dersler, bu calismada neler olabilecegine dair bir ipucu veriyor, ancak el
yazmasinin oliimiinden sonra yakilan eserler koleksiyonunun bir parcasi oldugunu varsaymak gerekir.
(Gergekte neyin yok edildigi bile bilinmiyor, eserlerin neyi savundugu ise hi¢ bilinmiyor.) Smith'in
okuyucular icin teorisinde bu tiir bosluklar olmas: sinir bozucu ve Smith uzmanlari, diger ¢alismalarinin
olas1 icerigi ve ilk kitabiyla iligkisi hakkinda tartismiglardir. Bununla birlikte, Ahlaki Duygular
Teorisi'nin Smith'in daha biiyiik sisteminin yalnizca bir parcasi oldugu ve onu ancak diger yazilari 1s1ginda
gercekten anlayabilecegimiz agiktir. Bu nedenle, tartismay1 ahlak felsefesi iizerine yaptig1 calismalardan
siyasi ekonomi iizerine yaptig1 calismalara kaydirmak gereklidir. Goriilecegi iizere, bu kopus radikal bir
kopus degildir. iki kitap tamamen birbiriyle uyumludur ve birini okumak digerini okumay1 tamamlar; Her
ikisi de ahlaki iddialar iceriyor ve her ikisi de politik ekonomi olarak siniflandirilan iddialarda bulunuyor.
Vurgular ¢ogu zaman farkh olsa da —sonucta bunlar iki farkh kitap— temel noktalar1 sadece uyumlu
olmakla kalmiyor, ayn1 zamanda birbirlerini hakli ¢cikarmak i¢in birbirlerine bagimlilar.

3. Milletlerin Zenginliginin Dogas1 ve Nedenleri Uzerine Bir
Arastirma

a. Zenginlik ve Ticaret

Milletlerin Zenginligi ( WN ), Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi'nin imzalanmasindan dort ay once, Mart
1776'da yayimlandi. Ekler ve dizinler hari¢ 947 sayfadan olusan bu kitap , Ahlaki Duygular
Kurami'ndan c¢ok daha biiyiiktiir . Bu nedenle, ilk kez okuyanlar icin Smith'in onceki ¢calismalarindan daha
g6z korkutucu goriinebilir, ancak bircok yonden ashinda daha basit bir okuma sunar. Yaslandik¢a Smith'in
yazim tarzi daha verimli ve daha az siisli hale geldi, ancak yazarin {islubu konusma diline yakin kald.
Terimleri WN'de Ahlaki Duygular Kurami'na gore daha kesin olarak tanimlanmistir ve destekledigi ve
reddettigi pozisyonlar1 acgik¢a belirtir. Ekonomik tartismalar1 ahlak hakkindaki yorumlar1 kadar katmanh
degildir, bu nedenle yorumlama sorunlar1 genellikle daha az karmasiktir. Kitabin mantig1 seffaftir:
organizasyon semasi kendi kendini agiklayicidir ve sonuclar1 hem felsefi argiimanlarla hem de ekonomik
verilerle titizlikle desteklenmistir. Elbette, iddialarina karst1 c¢ikan bircok kisi var, ancak
Smith'in WN'deki goriislerinin savunulabilir oldugunu inkar etmek zor; sonugta bazilar1 onun yanildigin
diistinebilir.

Metin, baskisina bagh olarak bir, iki veya iic cilt halinde yaymnlanan bes "kitaba" boliinmiistiir. Ilk kitaplar,
is boliimiiniin ve kisisel cikarin 6nemini 6zetler. Tkinci kitap, hisse senedi ve sermayenin roliinii ele alir.
Uciincii kitap, ilkel zamanlardan ticari topluma kadar zenginligin yiikselisinin tarihsel bir anlatimim sunar.
Dordiincii kitap, ticari bir toplumun kentsel ve kirsal kesimleri arasindaki etkilesimden kaynaklanan
ekonomik biiylimeyi tartisir. Besinci ve son kitap, piyasa ekonomisinde egemenin roliinii sunar, hiikiimet
yetkilerinin dogasim ve smirlarin ve siyasi kurumlarm nasil finanse edilecegini vurgular. Smith, Iskoc
Aydinlanma donemi cagdaslariyla birlikte, normatif bir rehber bulmak i¢in farkli zaman dilimlerini yan
yana getirir. TMS'nin yaptig1 gibi , Milletlerin Zenginligi de doganmin mantigin1 ve amacii ortaya
koyacagina giivenen bir tarih felsefesi igerir.
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Bu, kitabin biiytikligli goz oniine alindiginda bile, dikkate deger bir kapsam. Ancak Smith'in basarisi,
sadece ¢ok sayida tartismasi degil, hepsini nasil bir araya getirdigidir. Milletlerin Zenginligi'ndeki en
etkileyici basarisi, bir siyasi ekonomi sistemi sunmasidir . Smith, goriiniiste birbirinden farkli unsurlar
birbirine bagimli ve tutarh hale getiriyor. Newtoncu yaklasimimi kullanarak, felsefi ve ekonomik konular
ele alan, insan davranigini ve tarihini tanimlayan ve ekonomik ve siyasi iyilesme i¢in en iyi eylemi oneren,
hem giicli hem de giizel bir anlati yaratmay1r basariyor. Ve bunu, Ahlaki Duygular Teorisinin
baslangicindaki ciimle kadar tartismal olan bir ilke iizerine insa ederek yapwyor. Girise su iddiayla
basliyor:

Her ulusun yillik emegi, o ulusun her y1l tiikettigi ve yasamin tiim gereksinimlerini ve kolayliklarini saglayan fondur;
bu gereksinimler ve kolayliklar her zaman ya o emegin dogrudan iiriiniidiir ya da o iiriinle diger uluslardan satin
alinan seylerden olusur. ( WN giris 1)

Smith'in zamanindaki baskin ekonomik teori merkantilistikti . Bu teoriye gore bir ulusun zenginligi,
herhangi bir anda sinirlar1 i¢indeki para ve mal miktariyla 6l¢iilmeliydi. Smith buna "stok" adini verir.
Merkantilistler ticareti kisitlamaya calisirlardi ¢linkii bunun sinirlar icindeki varliklari artirdigi ve bunun
da zenginligi artiracag diisiiniiliiyordu. Smith buna kars1 ¢ikti ve yukarida alintilanan ciimle, ulusal
zenginligin tanimini farkh bir standarda, yani emege kaydirdi.

Uluslarin Zenginligi'nin temel noktasi, merkantilizme bir alternatif sunmaktir. Smith'e gore emek
zenginlik getirir. Ne kadar ¢ok emek verilirse o kadar ¢ok kazanilir. Bu, bireylere ve topluma ihtiyaglarini
karsilar ve yeterli parayla hayat1 daha rahat hale getirme ve bazen ek gelir elde etme imkan1 sunar. Smith,
serbest ticaretin ulusun zenginligini azaltmak yerine artirdigin, ¢linkii daha fazla emek ve dolayisiyla daha
fazla zenginlik yaratma firsati sagladigimi savunur. Smirh ticaret, simirlar icindeki zenginlik miktarini
nispeten sabit tutar, ancak bir iilke ne kadar cok ticaret yaparsa, pazar o kadar genisler ve ek emek ve
dolayisiyla ek zenginlik icin o kadar ¢ok potansiyel olur. Bu nokta, Smith'i stoklar1 ikiye ayirmaya
yonlendirir: anlik tiiketim i¢in kullanilanlar (bir kisinin ihtiyaclarini karsilamasini saglayan varliklar) ve ek
gelir elde etmek i¢in kullanilanlar. Bu sonuncu toplami "sermaye" olarak adlandirir ( WN I1.1.2) ve
"kapitalizm" terimi (ki Smith bunu da kullanmaz) ticari bir sistemdeki kullanimindan tiiretilmistir:
sermaye Ozellikle yeniden yatirima ayrilmistir ve bu nedenle 6nemli bir ekonomik motor gorevi gortir.

Bu, elbette, ekonomik oldugu kadar felsefi bir noktadir da: Smith, okuyucularindan zenginligin anlaminm
yeniden diisiinmelerini ister. Zenginlik, herhangi bir zamanda sahip olunan para ve varliklar midir, yoksa
bunlara ek olarak daha fazlasina sahip olma potansiyeli, kosullara uyum saglama ve bu potansiyeli
artirmak icin gerekli becerileri gelistirme yetenegi midir? Smith, ikincisinin dogru oldugunu
diistinmektedir. Smith ayrica, ozellikle ihtiyaclar ve kolayliklar arasindaki ayrimi da 6nemser. Milletlerin
Zenginligindeki en biiylik kaygis1 , "halkin en alt kademelerine kadar uzanan evrensel bir zenginlik"
yaratmaktir ( WN II10). Baska bir deyisle, Smith, ticari bir sistemin toplumdaki en kotii durumda olanlarin
yasamlarini iyilestirdigine inanir; tiim bireylerin makul o6l¢lide iyi yasamak icin gerekli olan ihtiyaclara
sahip olmasi gerekir. "Kolayliklar" ve "liiksler" ile daha az ilgilenir; ekonomik olarak esitlikci bir sistemi
savunmaz. Bunun yerine, hem genel zenginligi hem de en yoksul iiyelerin 6zel zenginligini artiran ticari bir
sistemi savunur. Soyle yazar:

Halkin alt kademelerinin kosullarindaki bu iyilesme, toplum igin bir avantaj mi yoksa bir sakinca mi olarak
goriilmelidir? Cevap ilk bakista oldukca agik goriiniiyor. Hizmetkarlar, isciler ve cesitli tiirden emekgiler, her biiyiik
siyasi toplumun cok daha biiyiik bir boliimiinii olusturur. Ancak biiyiik bir boliimiin kosullarin iyilestiren sey, asla
biitiine bir sakinca olarak goriilemez. Uyelerinin cok daha biiyiik bir boliimiiniin yoksul ve sefil oldugu hicbir toplum,
elbette ki gelisen ve mutlu olamaz. Ayrica, halkin tamamin besleyen, giydiren ve barindiranlarin, kendilerinin de
makul oOlgiide beslenip, giydirilip ve barindirilabilmeleri igin kendi emeklerinin iriiniinden pay almalar1 adalet
geregidir. ( WN 1.viii.36)

Smith, kitlelerin refahinin anahtarinin emek, verimlilik ve is giliclindeki artis oldugunu savunmaktadir.
Bunu etkileyen iki ana faktor vardir: “emegin genel olarak uygulandigi beceri, ustalik ve muhakeme” ve
“yararli islerde calisanlarin sayisi ile calismayanlarin sayis1 arasindaki oran” ( WN giris 3).

Smith, kitabin govdesinin ilk paragrafinda "beceri, el becerisi ve muhakeme" ifadesini tekrarlayarak, imalat
konusuna gecis yapmak icin kullamyor. Unlii bir sekilde, tamamlayici, belirli ve dar kapsaml gorevler
iizerinde calisan iscilerin verimliligini gostermek icin is boliimiinii kullaniyor. igne iireticisini ele alarak,
tek basina igne yapmasi gereken bir kisinin giinde neredeyse bir igne bile yapamayacagini, ancak siirecin
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farkli kisiler i¢in farkli gorevlere boliinmesi durumunda—"bir adam teli ¢eker, digeri diizeltir, ti¢linciisii
keser, dordiinciisii sivrilestirir, besincisi baslig1 takmak i¢in tist kismini zimparalar; baslig1 yapmak iki veya
ii¢ ayn islem gerektirir; takmak ayr1 bir istir, igneleri beyazlatmak baska bir istir"—fabrikanin giinde
yaklasik kirk sekiz bin igne tiretebilecegini one siiriiyor ( WN 113).

Verimlilikteki artis ayn1 zamanda beceri ve ustalikta da bir artis anlamina gelir ve piyasada uzmanlagmanin
onemine dair giiclii bir cagr1 getirir. Bir ¢alisan belirli bir goreve ne kadar odaklanirsa, yenilik yaratma
olasilig1 da o kadar artar. Su ornegi veriyor:

1lk itfaiye araclarinda, pistonun yukar1 veya asag1 hareketine gore kazan ile silindir arasindaki baglantiy1 sirayla acip
kapatmak icin siirekli olarak bir ¢ocuk calistirilliyordu. Arkadaslariyla oynamay1 seven bu cocuklardan biri, bu
baglantiy1 acan vananin kolundan makinenin baska bir yerine bir ip baglayarak, vananin kendi yardimi olmadan
acilip kapanabilecegini ve boylece arkadaslariyla oyun oynayabilecegini fark etti. Bu makineye ilk icat edildiginden
beri yapilan en biiyiik iyilestirmelerden biri, kendi emeginden tasarruf etmek isteyen bir cocugun bu kesfi sayesinde
gerceklesti. ( WN Ii8)

Is giiniinii kolaylastirmak isteyen bir cocugun bu 6rnegi, iki ayr1 noktayr gostermektedir. Birincisi, ele
alinan konu olan uzmanlagsmanin 6nemi. Smith, ticari bir toplumda dar kapsamli istihdamin norm haline
geldigini savunuyor: “Her birey kendi 6zel dalinda daha uzman hale gelir, genel olarak daha fazla is yapilir
ve bu sayede bilim miktar1 onemli Olclide artar” ( WN I19). Ancak daha onemli olan nokta —kesinlikle daha
devrimci olani— ekonomik yasamda kisisel ¢ikarin roliidiir. Serbest piyasa, kisisel arzular1 bireylerin degil,
toplumun iyiligi i¢in kullanir.

Smith, Mandeville'in 6zel zaaflarin kamu yararina doniismesi iddiasim1 yankilayarak ancak yumusatarak,
kisisel ihtiyaclarmn birbirini tamamlayici oldugunu ve birbirini dislamadigimi gostermektedir. Insanlar
dogalar1 geregi "bir seyi baska bir seyle takas etme, degis tokus etme ve ticaret yapma egilimine" sahiptir
( WN Lii.1). Smith'in "insan dogasindaki orijinal ilkelerden biri" olabilecegini one siirdiigli bu egilim, tiim
insanlarda ortaktir ve ticari toplumu ileriye tasir. Sik¢ca alintilanan bir yorumunda Smith soyle gozlemliyor:

Kasabin, bira iireticisinin veya firincinin iyilikseverliginden degil, kendi c¢ikarlarini gozetmelerinden aksam
yemegimizi bekleriz. Onlarin insanligina degil, bencilligine hitap ederiz ve onlarla asla kendi ihtiyac¢larimizdan degil,
onlarin avantajlarindan bahsederiz. ( WN Lii.2)

Felsefi agidan bu, ahlaki recetede koklii bir degisimdir. Baskin Hristiyan inanclari, her tiirlii bencil eylemin
gilinah ve utang verici oldugunu varsaymisti; ideal insan tamamen baskalarinin ihtiyaclarina odaklanmasti.
Smith'in ticari toplumu ise farkl bir seyi varsayar. Kendi ihtiyaclarina odaklanan kisinin aslinda kamu
yararina katkida bulundugunu ve sonug olarak bu tiir bir bencilligin gelistirilmesi gerektigini kabul eder.

Smith, giiniimiizde asir1 tiilketimcilik olarak adlandirilabilecek seyin savunucusu degildir. Her iki kitabinda
da zenginleri elestirir. Bunun yerine, kiiresellesme ve serbest ticaretin modern savunuculariin tanmidik
bulacag1 bir argiimami savunur: Bireyler bir iiriin satin aldiklarinda, hayir isleri yoluyla yapmaya
calistiklarindan daha fazla insana yardim ederler. Soyle yaziyor:

Gelismis ve miireffeh bir iilkedeki en siradan zanaatkarin veya giindelik ig¢inin barinma kogullarim1 gézlemleyin ve
bu barinma kosullarini saglamak i¢in emegi gecen insan sayisinin, kiigiik bir kismu bile olsa, hesaplanamaz derecede
cok oldugunu goreceksiniz. Ornegin, giindelik iscinin giydigi yiinlii palto, ne kadar kaba ve ham goriinse de, cok
sayida igcinin ortak emeginin iiriiniidiir. Coban, yiin ayiklayici, yiin tarayic: veya tarakgi, boyaci, iplikci, dokumaci,
terzi, terbiyeci ve daha bircoklari, bu basit {irinii bile tamamlamak icin farkli mesleklerini bir araya getirmek
zorundadir. Ayrica, bu iscilerden bazilarindan, ¢ogu zaman iilkenin ¢ok uzak bir bolgesinde yasayan digerlerine
malzeme tagimak icin kag tiiccar ve nakliyeci calistirilmig olmali! Boyacinin kullandig1 ve ¢ogu zaman diinyanin en
iicra koselerinden gelen farkli ilaglar1 bir araya getirmek icin ne kadar ticaret ve 6zellikle de denizcilik, ka¢ gemi
yapimeisl, denizci, yelkenci, halatci calistirilmis olmali! Bu iscilerin en siradanlarinin aletlerini tiretmek icin ne kadar
cesitli is glicii gerekiyor! Denizcinin gemisi, yiin isleyicisinin degirmeni veya dokumacinin tezgahi gibi karmasik
makinelerden bahsetmeden, sadece ¢obanin yiinii kirptig1 ¢ok basit bir makine olan makasi tiretmek i¢in ne kadar
cesitli i glicii gerektigini diistinelim. Madenci, cevheri eritmek icin firin1 insa eden, keresteyi kesen, eritme firmninda
kullanilacak komiirii yakan, tuglaci, tugla ustasi, firma bakan isciler, degirmen ustasi, demirci, demirci, bunlarin
hepsi farkli sanatlarini bir araya getirerek bunlari iiretmek zorundalar. Ayni sekilde, giysisinin ve ev esyalarinin tiim
farkli parcalarini, tenine giydigi kaba keten gomlegi, ayaklarim 6rten ayakkabilari, yattig1 yatagi ve onu olusturan
tlim farkh parcalari, yemeklerini hazirladig1 ocak, bu amacla kullandigi, yerin derinliklerinden ¢ikarilan ve belki de
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uzun bir deniz ve uzun bir kara yoluyla kendisine getirilen komiirleri, mutfaginin diger tiim aletlerini, masasinin tiim
esyalarini, bicak ve catallarini, yemeklerini servis ettigi ve boldiigii toprak veya kalay tabaklari, ekmegini ve birasinm
hazirlayan farkh elleri, 1s1y1 ve 15181 iceri alan, riizgar1 ve yagmuru disarida tutan cam pencereyi, bu giizel ve mutlu
icad1 hazirlamak icin gereken tiim bilgi ve sanati, bu kuzey bolgelerinin ¢ok rahat bir yagsam alan saglayamayacag:
gercegini ve bu farkl kolayliklar1 iireten tiim farkl iscilerin aletlerini inceleyecek olsaydik; Eger tiim bunlar
incelersek, diyorum,Ve her birinin etrafinda ne kadar ¢esitli emek harcandigini diisiiniirsek, binlerce insanin yardimi
ve igbirligi olmadan, medeni bir iilkedeki en siradan insanin bile, yanhs bir sekilde hayal ettigimiz gibi, genellikle
sahip oldugu kolay ve basit yasam kosullarina sahip olamayacagini anlayacagiz. Gercekten de, biiyiiklerin daha
abartih likksiiyle karsilagtirildiginda, onun yasam kosullar: siiphesiz son derece basit ve kolay goriinecektir; yine de
belki de bir Avrupali prensin yagsam kosullarinin, ¢aligkan ve tutumlu bir koyliiniin yagsam kosullarim1 her zaman, on
binlerce ciplak vahsinin yasam ve 6zgiirliiklerinin mutlak efendisi olan bircok Afrikali kralin yasam kosullarini astig
kadar asmadig1 dogrudur.WN Ii11)

Bu alintinin uzunlugu, argiiman giiciliniin bir parcasidir. Smith, tek bir satin almanin bir grup insana fayda
sagladigim basitce One siirmiiyor. Bunun yerine, tek bir palto satin alimina bagh gelire sahip ¢ok sayida
insan ciddiye aldiginizda, ele aldigimiz sayilar1 kavramanin bile zor oldugunu savunuyor. Tek bir satin
alma, genis bir isci agim1 beraberinde getiriyor. Dahasi, ticari bir toplumun kacinilmaz sinif farkliligina
elestirel yaklasilabilirken, bu farkin feodal veya en ilkel toplumlardaki "sahip olanlar" ve "sahip
olmayanlar" arasindaki esitsizlikle karsilastirildiginda neredeyse onemsiz oldugunu savunuyor. (Smith'in
"binlerce ¢iplak vahsi"ye yaptig1 gonderme, on sekizinci yiizyilin diistincesiz irk¢ihigindan bagka bir sey
degildir ve o donemin retorigine baglanabilir. Goz ard1 edilmelidir ve argiimanin kendisi iizerinde higbir
etkisi yoktur.) Smith'in, TMS'de yaptig1 gibi, diinyanin mallarinin goriinmez bir el tarafindan esit olarak
dagitildigimi iddia etmesine olanak taniyan sey, ekonomik aktorler toplulugu tizerindeki kii¢iik bir satin
almanin etkisidir. Smith'e gore, zenginler yoksullara fayda saglamadan hicbir sey satin alamazlar.

Milletlerin Zenginligi'ne gore , yiinlii paltonun giicii, piyasanin isleyen giiclidiir ve etkisi ulusal ekonomi
politikasina oldugu kadar kisisel ekonomik davranmislara da uzanmir. Smith'in yorumlar, Ahlaki Duygular
Kurami'ndaki sosyal miithendisligi kinamasiyla ilgilidir ve ayn1 metaforu—goriinmez el—piyasay1 manipiile
ederek bireysel insan gruplarinin durumunu iyilestirebileceklerini diisiinen merkantilistleri kinamak i¢in
kullanir.

Ancak her toplumun yillik geliri, her zaman sanayisinin yillik iiretiminin tamaminin degistirilebilir degerine tam
olarak esittir, daha dogrusu bu degistirilebilir degerle tam olarak ayn seydir. Bu nedenle, her birey hem sermayesini
yerli sanayiyi desteklemek icin kullanmaya hem de bu sanayinin iiriinlerinin en yiiksek degere sahip olmasim
saglayacak sekilde yonlendirmeye olabildigince gayret ettig§inden, her birey toplumun yillik gelirini olabildigince
biiylik hale getirmek icin calisir. Aslinda, genellikle kamu yararini tesvik etmeyi amacglamaz ve ne kadar tegvik
ettigini de bilmez. Yerli sanayiyi yabanci sanayiye tercih ederek yalnizca kendi giivenligini amaclar; ve bu sanayiyi
iriinlerinin en yliksek degere sahip olmasini saglayacak sekilde yonlendirerek yalnizca kendi kazancini amaclar ve
bu durumda, diger bir¢ok durumda oldugu gibi, goriinmez bir el tarafindan niyetinin bir parcasi olmayan bir amaci
tesvik etmeye yonlendirilir. Toplum i¢in bunun niyetinin bir parcasi olmamasi her zaman daha kotii degildir. Kendi
¢ikarim gozeterek, ¢ogu zaman gercekten toplumun cikarlarini gézetmeyi amacladigindan daha etkili bir sekilde
toplumun c¢ikarlarini gozetir. Kamu yarar igin ticaret yapiyormus gibi davrananlarin pek fazla iyilik yaptigimi hic
gormedim. Bu, tliccarlar arasinda pek yaygin olmayan bir yapmacikliktir ve onlar1 bundan vazgecirmek igin ¢ok az
soz yeterlidir. ( WN IV.2.9)

Smith, yorumlarina burada Milletlerin Zenginligi'nin ana noktasim yeniden ifade ederek baslhyor : "...her
toplumun yillik geliri her zaman, endiistrisinin yillik iiretiminin tamaminin degistirilebilir degerine tam
olarak esittir, ya da daha dogrusu, bu degistirilebilir degerle tam olarak aym seydir." Herhangi bir
toplulugun geliri, emegidir. Smith'in goriinmez el hakkindaki aciklamalari, sistemin isleyisine
glivenmektense, sistemi manipiile etmeye calisarak daha fazla zarar verilebilecegini One siiriiyor.
Bu, TMS'nin goriinmez el hakkindaki aciklamasinin da acik¢a ortaya koydugu gibi, istenmeyen sonucglarin
ahlaki giiciidiir.

" "

Smith'in burada dayandig1 sey, Bernard Williams'in daha sonra " ahlaki sans " olarak adlandiracag:
sey degil , aksine doganin ilkeler iizerinde isledigi icin mantikli oldugu ve bu nedenle belirli sonuclarin
tahmin edilebilecegidir. Smith, insanlar1 ve etkilesimlerini doganin bir parcas: olarak kabul eder ve ondan
ayr1 olarak anlasilmamalidir. Ahlaki Duygular Teorisi'nde oldugu gibi , sosyal ve siyasi davranislar dogal
bir mantig1 izler. Simdi Smith, ekonomik eylemler icin de aym iddiay1 ortaya koyuyor. Insan toplumu,
icindeki insanlar kadar dogaldir ve bu nedenle Smith, her iki kitabinda da sosyal sozlesme kavramini
reddeder. Insanhgm toplum disinda yasadigi bir dénem hic olmamistir ve siyasi gelisme, orgiitlenmede
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radikal bir degisimden ziyade evrimin (kendi terimi degil) iiriiniidiir. Smith ve Iskoclar icin doga
durumu toplumdur ve bu nedenle sistemi yoneten kurallar belirli sonuclar: gerektirir.

b. Tarih ve Emek

Smith'in tarih anlayisi, insan uygarhgmn dort farkli asamadan gectigini, aver uluslari, ¢oban uluslari,
tarim uluslar1 ve nihayetinde ticari toplumlar1 iceren zaman dilimlerini tamimlar ( WN Via, ayrica
bkz. LJ (A) i.27; ayrica bkz. LJ (B) 25, 27, 149, 233). Smith, bunun bir ilerleme oldugunu ve her toplum
biciminin bir oncekinden iistiin oldugunu israrla belirtir. Ayrica bu dogaldir. Sistem boyle isleyecek sekilde
tasarlanmistir; tarihin bir mantig1 vardir. Acikcasi, bu anlatim, ashinda Milletlerin Zenginligi'nin tamamu ,
Karl Marx icin ¢ok etkili olmustur. Sosyal bilimler olarak adlandirilacak olanin 6nemli baslangicini isaret
eder—Smith'in Ahlak Felsefesi Kiirsiisii'ndeki halefi Adam Ferguson, genellikle modern sosyolojinin
kurucusu olarak tammmlanir—ve isko¢ Aydinlanma diisiiniirlerinin "insan bilimi" olarak adlandirdig
projenin temsilcisidir.

Smith'in tarih iizerine yaptig1 tartisma, iki 6nemli noktay1 daha ortaya koymaktadir. Birincisi, herhangi bir
toplumdaki temel ekonomik gerilimin ve dolayisiyla temel ekonomik itici giiciin, "sehir sakinleri ile kirsal
kesim sakinleri" arasindaki etkilesimde bulunabilecegini savunmaktadir ( WN II1.i.1). Smith'e gore, tarim
arazileri herhangi bir toplumun gecim kaynaklarini saglarken, kent niifusu iiretim araclarim saglar.
Kentler iiretim araclarini rafine eder ve gelistirir, tirettiklerinin bir kismini da kirsal kesimdeki insanlara
geri verir. Her asamada sehir ve kirsal kesimin birbirleriyle farkli bir iligkisi vardir, ancak her zaman
etkilesim halindedirler.

Burada Smith, tarimsal emegin ulusal zenginligin birincil 6l¢iitii olduguna inanan Fransiz iktisatcilar olan
fizyokratlara borcludur. Smith, tiretken emegin uluslarin zenginliginin bir bileseni oldugu fikrini kabul etti,
ancak yalnizca tarimsal emegin deger olarak sayilmasi gerektigi fikrini reddetti. Bunun yerine, bir grubun
daha onemli olarak kabul edilmesi gerekiyorsa, kitlelere yiyecek sagladig: i¢cin bunun tilke olacagini, ancak
birinin kazancini digerinin kayb1 olarak gormenin veya iligkilerinin esasen hiyerarsik oldugunu
diisiinmenin bir hata olacagini savunur: “Her ikisinin de kazanclar: karsilikh ve birbirini tamamlayicidir ve
is boliimii, diger tiim durumlarda oldugu gibi, alt boliimlere ayrildig: cesitli mesleklerde calisan tiim farkh
kisiler i¢in avantajlidir” ( WN IILi.1).

Burada yine felsefi meseleler var. Birincisi, emek olarak neyin kabul edilecegi; ikincisi ise ekonomik degere
neyin katkida bulundugu meselesi. Ayrica Smith, is boliimiiniin biiyiik olcekte nasil isledigini gosteriyor;
bu sadece igne fabrikalar icin gecerli degil. Aksine, farkl niifus gruplari herkesin yararina olacak sekilde
farkli gorevlere atanabilir. (Bu, David Ricardo'nun "karsilagstirmali avantaj” kavraminin bir oOnciisii
olabilir.) Ticari bir sistem biitiinlesik bir sistemdir ve goriinmez el, bir gruba fayda saglayan seyin baska bir
gruba da fayda saglamasini garanti eder. Yine, kasap, bira lireticisi ve firinci, miisterilerinin 6gle yemegini
iireterek gecimlerini saglarlar.

Smith'in tarih anlayisina donecek olursak, Smith ayrica tarihsel anlarin ve ekonomik diizenlemelerinin
hiikiimet bi¢imini belirlemeye yardimer oldugunu savunur. Ekonomik asama degistikce, hiikiimet bicimi
de degisir. Smith, ekonomi ve siyasetin i¢ ice gectigini ve feodal bir sistemin, ticari toplumlarda bulunan
cumhuriyet¢i bir hiikiimete sahip olamayacagin gozlemler. Smith burada yine Marx'in diyalektik
materyalizmini ongorerek, tarihin ekonomik ve siyasi secenekleri nasil etkiledigini gosterir; ancak elbette,
bunu Alman diisiiniiriin yaklagik bir yiizy1l sonra yaptig1 kadar ileri gotiirmez.

Insan deneyiminin cesitliligi goz 6niine alindiginda— WN'nin tarihsel asama teorisi farkliliklar1 aciklamaya
yardimer olur—Smith, kosullar arasinda ekonomik degeri cevirmeye yardimci olabilecek birlestirici
standartlar aramaya yonelmistir . Iki ornek, fiyat hakkindaki tartismalar1 ve deger paradoksudur. Bu
tartismalarda Smith, mal ve hizmetler i¢in yeterli bir "deger" 6l¢iisii aramaktadir. Tiiketiciler degeri 6l¢mek
icin fiyatlara bakarlar, ancak iyi ve kotii miktarlar vardir; hangisinin hangisi oldugu her zaman acik
degildir. Baz iiriinler gercek degerlerinden ¢ok daha pahal olarak isaretlenirken, bazilar: ise bir firsattir.
Bu etkilesimi aciklamak icin bir sistem gelistirirken Smith, cesitli fiyat tiirleri sunar, ancak en 6nemlileri
dogal fiyat—iiretimin tiim gerekli maliyetlerini karsilayan fiyat—ve piyasa fiyati, yani bir maln piyasada
fiillen satildig1 fiyattir. Piyasa ve dogal fiyatlar ayn1 oldugunda, piyasa iyi isliyor demektir: "Bu nedenle
dogal fiyat, tim mallarin fiyatlarinin siirekli olarak yoneldigi merkezi fiyat gibidir" ( WN Lvii.15).
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Burada, "yercekimi" terimi, ekonomik sistemi yonlendiren ilkelerin oldugunu ve bireylerin "mutlak
ozgiirlik" iginde oldugu diizgiin isleyen bir piyasanin dogal ve piyasa fiyatlarinin 6rtiismesini saglayacagin
bir kez daha gostermektedir ( WN i.vii.30). (Smith, mutlak 6zgiirliigii, bir kisinin "istedigi siklikta ticaretini
degistirebilecegi" bir durum olarak tamimlar ( WN 1.vii.6)). Bunun normatif bir deger olup olmadigi, Smith
icin dogal fiyatin diger fiyatlardan daha iyi olup olmadig1 ve bir malin piyasa fiyatinin dogal fiyatla uyumlu
olmasi gerekip gerekmedigi tartismali bir konudur.

Deger sorusunu takiben Smith, deger paradoksunu ortaya koyar. Soyle aciklar: “Sudan daha faydal hicbir
sey yoktur; ancak su neredeyse hicbir sey satin alamaz; karsiliginda neredeyse higbir sey elde edilemez.
Buna karsilik, elmasin kullanimda neredeyse higbir degeri yoktur; ancak karsihiginda siklikla cok miktarda
baska mal elde edilebilir” ( WN L.iv.13). Smith'in sorusu basittir: Giinliik yasam icin ¢ok daha 6nemli
olmasina ragmen su neden elmastan ¢cok daha ucuzdur?

Acikgasi, kithgin bu paradoksun ¢oziimiinde rol oynadigini savunmaya meyilliyiz; susuzluktan 6lmek tizere
olan bir kisi icin su, elmastan daha degerlidir. Ancak Smith icin burada deger, genel faydadir ve daha
faydali malin daha diisiik piyasa fiyatina sahip olmasi1 Smith'e sorunlu goriinmektedir. Dolayisiyla ¢oziimii,
iki tiir degeri birbirinden ayirmaktir: "kullanim degeri" ve "degisim degeri"—ilki malin faydasi, ikincisi ise
piyasada neyle degistirilebilecegidir. Tkisini analitik olarak ayirmak, tiiketicilerin mallar1 hem kitlik hem de
fayda acisindan degerlendirmelerine olanak tanir. Bununla birlikte, Smith, ahlak sistemindeki tarafsizligin
roliinde oldugu gibi, dalgalanan ve baglamsal bir sistemde normatif veya nesnel bir 6z de aramaktadir.
Kithik bu sorunu ¢6zmez ciinkii o da dalgalanmaktadir; fayda biiylik Olciide Ozneldir ve bireyin
onceliklerine ve kosullarina baglidir. Smith daha evrensel bir olgiit arayisindadir ve deger kavramim
temellendirmek i¢in emege yonelir: “Emek,” diye yazar, “tiim mallarin degistirilebilir degerinin gercek
Olclisiidiir” ( WN 1IV).

Smith'in bununla ne kastettigi belirsiz ve tartismali bir konu. Ancak muhtemel olan su ki, herhangi bir
toplumda bir kisinin emegi, baska bir kisinin emeginden énemli 6lciide farkli degildir. Insan yetenekleri
bir zaman diliminden veya yerden digerine radikal bir sekilde degismez ve bu nedenle emekleri
karsilagtirilabilir: "Farkh insanlardaki dogal yetenekler arasindaki fark, gergekte, farkinda oldugumuzdan
cok daha azdir." Soyle agikliyor:

Bu nedenle, acik¢a goriildiigii iizere, emek, degerin tek evrensel ve aymi zamanda tek dogru oOlciisii veya farkh
mallarin degerlerini her zaman ve her yerde karsilastirabilecegimiz tek standarttir. Kabul etmek gerekir ki, farkh
mallarin gercek degerini yilizyildan yiizyila, onlar icin verilen giimiis miktarlariyla tahmin edemeyiz. Bunu yi1ldan yila,
tahil miktarlariyla da tahmin edemeyiz. Emek miktarlariyla ise, hem yiizyildan yiizyila hem de yildan yila, en biiyiik
dogrulukla tahmin edebiliriz. Yiizyildan yiizyila, tahil giimiisten daha iyi bir ol¢lidiir, ¢ilinkii yiizyildan yiizyila, esit
miktarda tahil, ayn1 miktarda emegi, esit miktarda giimiisten daha dogru bir sekilde karsilayacaktir. Tam tersine,
yildan yila, glimiis tahildan daha iyi bir 6l¢iidiir, ciinkii esit miktarda giimiis, aym1 miktarda emegi daha dogru bir
sekilde karsilayacaktir. ( WN IV17)

Baska bir deyisle, ornegin, tek basina bir kisi ancak belirli bir miktarda bugday kaldirabilir ve bazi insanlar
digerlerinden daha giiclii olsa da, aralarindaki farklar ¢ok biiyiik bir etki yaratmaz. Bu nedenle, Smith,
herhangi bir nesnenin degerinin, herhangi bir toplumdaki herhangi bir kisinin o nesneyi elde etmek i¢in
harcamasi gereken emek miktariyla evrensel olarak olciilebilecegine inaniyor gibi goriiniiyor. Bu, herkes
icin mutlaka tatmin edici bir standart olmasa da —bircok iktisat¢i emek teorisinin agildigin1 savunuyor—
Smith'in nesnelligini tarafsizhiga dayandiriyor. Tarafsiz gozlemcinin "herhangi bir kisi" niteligi, Smith'in
deger Olciisii olarak kullandig1 "herhangi bir is¢i" standardina benzer.

Sonug olarak, Smith'e gore, diizgiin isleyen bir piyasa, tiim bu kosullarin -fiyat, deger, ilerleme, verimlilik,
uzmanlagsma ve evrensel refah- ekonomik aktorlere kendi cikarlar1 dogrultusunda dogru ve oOzgiirce
aligveris yapma olanag sagladigi bir piyasadir. Hiikiimet uygun sekilde hareket etmezse veya hakli
sinirlarimi agarsa, bu kosullarin higbiri kargilanamaz.

c. Siyasi Ekonomi

Milletlerin Zenginligi, siyasi ekonomi alaninda bir eserdir. Degisim mekanizmalarindan ¢ok daha
fazlasiyla ilgilenir. Ticari ilerleme ve 6z ¢ikarlarin pesinde kogsma icin ideal hiikiimet bigimiyle de ilgilenir.
Iste burada Smith'in laissez faire teorisyeni olarak iinii devreye giriyor. Smith, "dogal 6zgiirliik" olarak
adlandirdigi, piyasanin biiyiik 6l¢iide kendi kendini yonettigi ve asir1 devlet miidahalesinden uzak bir
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sistemi savunuyor (Smith'in TMS'deki gortinmez el kavramini hatirlayin ) . Acikladig: gibi, egemenin
yalnizca ii¢c uygun rolii vardir: bir toplumu dis giiclerin istilasindan korumak, adaleti saglamak ve
vatandaglar1 birbirlerinden korumak ve "iiglinciisii, belirli kamu iglerini ve kamu kurumlarii kurma ve
stirdiirme gorevi; bu, hicbir bireyin veya az sayida bireyin kurmasi ve siirdiirmesi icin asla uygun olamaz;
clinkii kar, masraflar1 hicbir bireye veya az sayida bireye asla geri 6deyemez, ancak biiyilik bir topluma
siklikla ¢ok daha fazlasimi geri 6deyebilir" ( WN IV.ix).

Egemenin sorumluluklarinin her biri kendi tartismalarini icerir. Birincisi olan toplumu koruma konusunda
Smith, her zamanki gibi, toplumun farkli asamalarindaki ordunun ayrintih tarihine dayanarak, bu is i¢in
bir vatandas milis giiciiniin mii yoksa daimi bir ordunun mu daha uygun oldugu konusunda digerleriyle
tartismistir ( WN V.1.a). Uzmanlagsmanin dogasi goz oniine alindiginda, Smith'in orduyu tercih etmesi
sasirtict olmamalidir ( WN V.1.a.28). Egemenin ikinci rolii olan adaletin dogas1 da karmagiktir ve Smith,
adaletin ne oldugu ve nasil korunmasi gerektigi konusundaki teorisini hicbir zaman tam olarak ifade
etmemistir; ancak, gordiigiimiiz gibi, bireylerin vicdan ve tartisma konularinda hiikiimetin miidahalesine
kars1 haklarina iligkin varsayimlarinda liberaldi. "Adaletin bedeli" ( WN Vib) bashikh boliimiinde, insan
boyun egmesinin dogasin1 ve insanlarin neden birbirlerine kendilerini dayatmay1 sevdiklerini
tartismaktadir. Ancak, egemenin ti¢ilincii rolii olan, bireylerin insa etmesi ve bakimin1 yapmasi ¢cok pahali
olan veya "dogal tekeller" olarak adlandirilan yapilarin korunmasi, en tartismal olanidir.

Goriiniiste hiikiimet harcamalariyla ilgili olan bu son kitap, Smith'in siyasi olarak neyi kastettigini en acik
sekilde ortaya koymaktadir; hiikiimet, toplumda genellikle iddia edildiginden ¢ok daha giiclii bir rol
oynamaktadir. Ozellikle besinci kitap, evrensel egitimin ve toplumsal birligin 6nemini ele almaktadir.
Smith, dini hosgorii ve asiricihiga karsi toplumsal diizenlemeyi savunmaktadir. Smith'e gore, din toplumda
son derece boliicli bir giictiir ciinkii bireyler teolojik liderleri siyasi liderlerden daha fazla otoriteye sahip
olarak gorme egilimindedir. Bu da parcalanmaya ve toplumsal uyumsuzluga yol agmaktadir.

“Kamu mallarn” tartismasi, ilk bakista sikic1 bir konu gibi goriinen ancak ashinda gecis ticretlerinin agirhiga
degil, tasinan mallarin degerine gore belirlenmesi gerektigine dair biiyiileyici bir aciklama iceren, otoyol
gecis ticretlerine iligkin ayrintili bir tartismay1 da icerir. Bu, Smith'in yoksullar1 koruma girisimidir—pahali
mallar genellikle daha ucuz mallardan daha hafiftir—elmaslar1 suya kiyasla diisiiniin—ve eger agirlik, belki
de daha agir mallarin neden oldugu asinma ve yipranma ile hakli gosterilerek, gecis iicretleri icin standart
olsaydi, yoksullar ulagim maliyetlerinin orantisiz bir payini iistlenirdi ( WN Vid). Bununla birlikte, Besinci
Kitabin en ilgi ¢ekici boltimleri, egitim hakkindaki iki tartismasini igerir ( WN Vif—Vig). Birincisi, egitimin
gencler i¢in roliinii, ikincisi ise “her yastan insan” i¢in egitimin roliinii agiklar.

Hiiklimetin, genclere temel bilgi ve becerileri 6gretmek icin okullar siirdiirmede 6nemli bir ¢ikar1 vardir.
Masraflarin bir kismi ebeveynler tarafindan karsilanirken, biiyiik bir kismi toplumun tamami tarafindan
odenmelidir ( WN Vifs4-55). Hiikiimetin ayrica, hem batil inanclarla miicadele etmek hem de is
boliimiiniin etkilerini gidermek igin yetigkinleri egitme gorevi de vardir. Birincisiyle ilgili olarak, egitimli
bir niifus asir1 dinlerin iddialarina karsi daha direnclidir. Smith ayrica, uygulamalarin1 yumusatmak
amaciyla dini iddialarin kamuoyu tarafindan incelenmesini savunmaktadir. Bu, elbette, tarafsiz
gozlemcinin ahlaki faillerin daha asir1 duygularini yumusattigi Smith'in ahlak teorisini yansitmaktadir. Son
olarak, Smith, yonetenlerin sadakatlerinin ¢atismamasi i¢in dini mezheplerle olan iligkilerini birakmalar1
konusunda 1srar etmektedir.

Her yastan insan icin egitimin ikinci amacina gelince ve yine Marx't 6nceden sezen Smith, ig boliimiiniin
bireyin zekasina zarar verdigini kabul eder. Egitim olmadan, iscinin zihninin "uyusuklugu" (hareketsizligi):

Bu durum onu, yalnizca herhangi bir rasyonel konugsmadan zevk almaktan veya bu konugmalara katilmaktan aciz
kilmakla kalmaz, ayni zamanda comert, asil veya hassas herhangi bir duyguyu kavrayamaz ve dolayisiyla 6zel hayatin
siradan gorevlerinin bircogu hakkinda bile adil bir yargiya varamaz. Ulkesinin biiyiikk ve kapsamh cikarlari
konusunda tamamen yargida bulunamaz; ve aksi yonde 6zel ¢abalar gosterilmedikee, iilkesini savasta savunmaktan
da acizdir... Kendi 6zel meslegindeki becerisi, bu sekilde, entelektiiel, sosyal ve askeri erdemlerinin pahasina
kazanilmig gibi gortinmektedir. Ancak her gelismis ve medeni toplumda, hiikiimet bunu 6nlemek i¢in bazi ¢abalar
gostermedikce, emekgi yoksullarin, yani halkin biiyiik gogunlugunun mutlaka diisecegi durum budur. ( WN Vif50)

Egitim, bireylerin giinliik hayatin monotonlugunu asmalaria yardimei olur. Daha iyi vatandaslar, daha iyi
askerler ve daha ahlaklh insanlar olmalarina yardimei olur; zeka ve hayal giicii ahlaki yargi icin elzemdir.
Zihni bos ve yeteneksiz olan hi¢ kimse dogru bir sekilde empati kuramaz.
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Burada, Smith'in Milletlerin Zenginligi boyunca yoksullarla ilgilendigini goriiyoruz . Ayrica ahlak teorisi
ile siyasi ekonomisi arasindaki baglantilar1 da goriiyoruz. Smith'in yaptig1 siyasi iddialari, ahlaki
iddialariyla iligkilendirmeden ve bunun tersini de yapmadan gercekten anlamak imkansizdir. Evrensel
zenginlik veya refah cagris1 ve smirhi hiikiimet gerekcelendirmesi, ekonomik argiimanlar kadar ahlaki
argiimanlardir da. Iste bu yiizden Adam Smith Problemi anlamsizdir ve cagdas Smith arastirmacilari
Smith'in felsefesinin sistematik unsurlarim1 gostermeye bu kadar odaklanmistir. Her bir parcanin nasil bir
araya geldigini gormeden, onun akil yiiriitmesinin ardindaki giicii kaybedersiniz; bu akil yiiriitme, Bati
gelenegi tarihindeki diger eserler kadar ¢ok degisime ilham vermistir. Elbette Smith'in kargitlar1 ve
elestirmenleri de vardir. Bir¢ok kisinin sorguladigi iddialarda bulunuyor ve varsayimlar iizerine insa
ediyor. Ancak Smith'in savunucular1 da var ve tarih de gosterdigi gibi, Smith, toplumun nasil orgiitlenmesi
gerektigi ve insan davranisini, sorgulamay ve ahlaki hangi ilkelerin yonettigi konusundaki arastirmalarda
hala 6nemli bir sestir. Yirminci yiizyilin sonlarinda Smith'in ¢alismalarina olan ilginin yeniden canlanmasi,
Smith'in felsefesinin bugiin de eskisi kadar 6nemli olabilecegini vurgulamaktadir.

4. Kaynaklar ve Daha Fazla Okuma Onerisi

Burada yer alan tiim referanslar , Adam Smith'in eserlerinin kesin baskist olan "Adam Smith'in
Yazismalar ve Eserlerinin Glasgow Baskist” na aittir . Bu eserlerin ¢ofunun cevrimigi versiyonlarina
Ekonomi ve Ozgiirliik Kiitiiphanesi'nde ulasilabilir.

a. Smith'in Eseri

[ TMS ] Ahlaki Duygular Teorisi . Editorler: AL Macfie ve DD Raphael. Indianapolis: Liberty Press, 1982.
ilk olarak 1759'da yayinlandi; sonraki baskilari 1761'de (6nemli 6lgiide revize edilmis), 1767, 1774, 1781 ve 1790'da (tamamen yeni bir b&limle
onemli dlglide revize edilmis) yapildi.

[ WN ] Milletlerin Zenginliginin Dogast ve Nedenleri Uzerine Bir Arastirma . 2 cilt. Editorler: RH Campbell ve AS Skinner.

Indianapolis: Liberty Press, 1976.
ilk baskisi 1776'da yapildi; sonraki baskilari 1778, 1784 (énemli élglide revize edilmis), 1786 ve 1789 yillarinda gerceklesti.

[ LJ ] Hukuk Felsefesi Uzerine Dersler . Editérler: RL Meek ve DD Raphael. Indianapolis: Liberty Press, 1982.
1762-3 tarihli LJ (A) ve 1766 tarihli LJ (B) olmak Uzere iki ders seti igerir .

[ LRBL ] Retorik ve Giizel Sanatlar Uzerine Dersler . Editor: JC Bryce. Indianapolis: Liberty Press, 1085.
Bu baski ayrica LRBL'de "Dillerin ilk Olusumuna iliskin Diisiinceler" bashkli bir parcayi da icermektedir . Ders tarihleri: 1762-1763.

[ EPS ] Felsefi Konular Uzerine Denemeler . Editorler: WPD Wightman ve JC Bryce. Indianapolis: Liberty Press, 1982.
Su denemeleri ve parcalari igerir: “Astronomi Tarihiyle Orneklenen Felsefi Arastirmalari Yénlendiren ve Yoneten ilkeler”, “Antik Fizik Tarihiyle
Orneklenen Felsefi Aragtirmalar Yénlendiren ve Yéneten Ilkeler”, “Antik Mantik ve Metafizik Tarihiyle Orneklenen Felsefi Arastirmalari Yénlendiren
ve Yéneten Ilkeler”, ™ Dis Duyular Uzerine_”, “Taklit Sanatlari Olarak Adlandirilan Seylerde Gergeklesen Taklitin Dogasi Uzerine ”, “ Muzik, Dans
ve Siir Arasindaki Yakinlik Uzerine”, “Bazi Ingiliz ve Italyan Siirleri Arasindaki Yakinlik Uzerine”, 1755-56 Edinburgh Review'e Katkilar ,
Johnson'in Sézligii Incelemesi, Edinburgh Review Yazarlarina Mektup , William Hamilton'in Cesitli Vesilelerle Siirleri'ne Onséz ve ithaf 261 ve
Dugald Stewart'in “Adam Smith'in Hayati ve Yazilari Hakkinda Bir Anlatim”. ilk olarak 1795'te yayinlandi.

[ Corr. ] Adam Smith'in Yazismalar . Editorler: EC Mossner ve IS Ross. Indianapolis: Liberty Press, 1987.

b. Glasgow Baskisina Eslik Eden Ciltler

Adam Smith'in Eserlerine Dizin . Editorler: K. Haakonssen ve AS Skinner. Indianapolis: Liberty Press, 2002.
Adam Smith Uzerine Denemeler. AS Skinner ve Thomas Wilson tarafindan derlenmistir. Oxford: Oxford University Press, 1976.
Adam Smith'in Hayati. IS Ross. Oxford: Oxford University Press, 1995.

c. Girisler ve Genel izleyici Kitlesine Yonelik Eserler

Berry, Christopher J. Isko¢c Aydinlanmasimin Sosyal Teorisi . Edinburgh: Edinburgh Universitesi Yaymlari, 1997.
Fleischacker, Samuel. Adam Smith'in Milletlerin Zenginligi Uzerine . Princeton: Princeton Universitesi Yayinlari, 2004.
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