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Smith, Adam (1723—1790)

Skinner, Andrew S., “Smith, Adam,” The New Palgrave: A Dictionary of Economics , Cilt 4 (Q'dan
Z'ye), John Eatwell ve digerleri, editorler (Macmillan Press, 1987), s. 357-375.

Adam Smith, Iskogya'nin dogu kiyisindaki Kirkcaldy'de dogdu ve 5 Haziran 1723'te vaftiz edildi. Babasi,
kasabada Askeri Mahkeme Katibi ve Glimriik Kontrolciisii olan Adam Smith (oglu dogmadan 6nce vefat

etmisti) ve annesi Strathendry'li Margaret Douglas'ti.

Smith, Kirkcaldy'deki liseye gitti ve ardindan Glasgow Universitesi'ne devam etti. 1737'de, o zamanlar

nadir olmayan on dort yasinda iiniversiteye kaydoldu. Bu dénemde iiniversite, daha dogrusu kolej, kiicliktii.
1727'ye kadar daha az uzmanlagmis olan rektorler sisteminin yerini alan sadece on iki profesore ev sahipligi
yapiyordu. Profesorler arasinda Smith'i en ¢ok etkileyen kisi, "asla unutulmayacak" Francis Hutcheson oldu

(Corr., 274 numarali mektup, 16 Kasim 1787 tarihli). Hutcheson, Pufendorf'un De Officio Hominis et Civis

adl1 eserinin seckin editorii Gerschom Carmichael'in yerine Ahlak Felsefesi Profesorii olarak atanmisti.

Smith, 1740 yilinda Snell bursiyeri olarak Balliol Koleji'nde alt1 yillik bir siire ge¢irmek iizere Glasgow'dan

ayrildi. O dénemde kolejin atmosferi Jacobite ve "Iskog karsit1"yd1. Smith ayrica su sikayette de bulundu: "Oxford Universitesi'nde, kamu
profesorlerinin biiyiik ¢ogunlugu, uzun yillardir, 6gretme iddiasindan bile tamamen vazgectiler" (WN, V. if 8). Ancak faydalari da vardi, en 6nemlisi
miikemmel kiitiiphanelere kolay erisim imkantyds; bu da Smith'in Ingiliz ve Fransiz edebiyati hakkinda kapsaml1 bir bilgi edinmesini sagladi ve bu bilgi

paha bicilmez olacakti.

Smith, 1746'da Oxford'dan ayrildi ve kesin bir plan1 olmadan Kirkcaldy'ye dondii. Ancak 1748'de, ii¢ kisinin destegiyle Edinburgh'da bir dizi halka acik

konferans vermeye davet edildi: Bassavcer Henry Home; Lord Kames; ve ¢cocukluk arkadasi Dunnikier'li James Oswald.

Esas olarak retorik ve giizel sanatlar {izerine oldugu diisiiniilen dersler, Smith'e yilda 100 sterlin kazandiriyordu (Diizeltme, 25 numarali mektup, 8

Haziran 1758 tarihli). Ayrica derslerin olduk¢a genis kapsamli oldugu da anlasiliyor.

Smith'in &gretim gdrevlisi olarak kazandig: iin, karsihigini da getirdi. 1751'de, yine Lord Kames'in destegiyle, Glasgow Universitesi'nde Mantik
Kirsiisii'ne secildi. Smith'in en seckin dgrencisi John Millar'a gére, zamaninin bilyiik bir boliimiinii, en iyi anlatim yonteminin etkili oldugu inancina

dayanan bir retorik ve edebi sanatlar sistemi sunmaya adadi.

Metafizigin en yararl kismi olan insan zihninin ¢esitli gii¢lerini agiklamak ve 6rneklemek, diigiincelerimizi konugma yoluyla iletmenin ¢esitli
yollariin incelenmesinden ve ikna etmeye veya eglendirmeye katkida bulunan edebi eserlerin ilkelerine dikkat edilmesinden dogar (Stewart, I.

16).

Smith, 1752'de Ahlak Felsefesi Kiirsiisiine atandiktan sonra da mantik {izerine verdigi derslerin ana boéliimiinii vermeye devam etti. J]M Lothian
tarafindan 1958'de kesfedilen bir dizi ders notu, 1762/3 donemine aittir. Notlar, on yildan fazla bir siire 6nce verilen dersin Millar tarafindan yapilan

aciklamasina oldukga benzerdir; dilin gelisimi, Gislup ve hitabet, anlat1 ve didaktik gibi s6ylem bigimlerinin organizasyonu gibi sorunlarla ilgilidir. Smith


https://carleton.ca/keirarmstrong/
https://carleton.ca/keirarmstrong/learning-resources/
https://carleton.ca/keirarmstrong/learning-resources/selected-biographies/
https://carleton.ca/keirarmstrong

6ncelikle insan dogasinin incelenmesi ve iletisim araglarinin ve bicimlerinin analiziyle ilgileniyordu. Bu konularm énemli olduguna hakli olarak

inandi81 i¢in ahlak felsefesi 6grencilerine ders vermeye devam etti (bkz. JM Lothian, 1963; WS Howell, 1975).

Smith'in dil iizerine verdigi dersler, 1761 yilinda Philological Miscellany'de " Dilin Ilk Olusumuna Iliskin Diisiinceler” bashgiyla genisletilmis bigimde
yayimlandi. 1767'de ise Ahlaki Duygular Kurami'nin tigincii baskisinda yeniden basild: .

Smith'in Ahlak Felsefesi Kiirsiisii'ndeki dersleri dort boliimden olusuyordu ve aslinda daha sonra yayilanacak olan dnemli eserlerin zeminini
hazirliyordu. Yine John Millar'in yetkisine dayanarak, Smith'in sirastyla dogal teoloji, etik, hukuk ve "uygunluk" veya ekonomi konularinda ders verdigi
bilinmektedir . Dogal teoloji (o donemde hassas bir konu) hakkindaki dersler heniiz bulunamamustir. Ancak Millar, etik hakkindaki derslerin Ahlaki
Duygular Teorisi'nin temelini olusturdugunu ve dersin son béliimiinde ele alinan konularin Milletlerin Zenginligi'nde daha da gelistirilecegini agik¢a

belirtmistir (Stewart, 1. 20). Hukuk konusundaki iigiincii boliimle ilgili olarak Millar sunlar1 kaydetmistir:

Bu konuda Montesquieu'nun 6nerdigi plana benzer bir yol izledi; hem kamu hem de 6zel hukuk biliminin en ilkel ¢aglardan en gelismis caglara
kadar olan kademeli gelisimini izlemeye ve ge¢im ve miilk birikimine katkida bulunan sanatlarin, hukuk ve yonetimde karsilik gelen iyilestirmeler

veya degisiklikler iretmedeki etkilerini gostermeye ¢alisti (Stewart, 1. 19).

Bu iddianin kanitlanmas1 ve dogrulanmasi, Edwin Cannan'in Hukuk Felsefesi Uzerine Dersler'in bir baskisin1 yaymladigi 1896 yilina kadar imkansizdi .
Cannan tarafindan diizenlenmis notlar 1766 tarihli olsa da, 1763/4 oturumunda alinmigtir. Bu, Smith'in Glasgow'daki son oturumuydu, bu nedenle
"kamu" (genel olarak anayasa hukuku) hukukunun "6zel" hukuktan (vatandas olarak insanin haklartyla ilgili) dnce geldigi bu dersler, tercih edilen bir
siray1 yansitiyor olabilir . Bu kez dnceki oturuma iligkin ikinci bir not seti de JM Lothian tarafindan 1958 gibi yakin bir tarihte bulunmustur ve burada

LJ(A) olarak adlandirilmistir.

Akademik a¢idan Smith i¢in en onemli olay, 1759'da Ahlaki Duygular Kurami'nin yaymlanmastydi. Kitap hem halk hem de Smith'in arkadaslari
tarafindan iyi karsilandi. Hume, keyifli bir mektupta Smith'e sohretin ve halkin begenisinin anlamsizligint hatirlatti ve onu sadece meslek olarak degil,

pratikte de filozof olmaya tesvik ettikten sonra sdyle devam etti:

Dolayisiyla, bu diisiincelerle kendinizi en kotiiye hazirladiginizi varsayarak, size lizlici haberi vermek istiyorum: Kitabiniz son derece talihsiz

olmus; zira halk onu son derece alkiglamaya meyilli goriiniiyor (Diizeltme, 31. mektup, 12 Nisan 1759 tarihli).

Bu kitap, Smith'in Uiniinii pekistirmek amaciyla yazilmigti. 1761'de ikinci gdzden gegirilmis baskisi, ardindan 1767, 1774, 1781 ve 1790 yillarinda da
yeni baskilart yapildi.

Charles Townshend, Hume'un Smith'in incelemesinin bir kopyasini gonderdigi kisiler arasindaydi. Townshend, 1755'te dul Dalkeith Kontesi ile
evlenmis ve Smith'in ¢alismasindan o kadar etkilenmisti ki, onu oglu gen¢ Buccleuch Diikii'niin 6gretmeni olarak atamasini saglamisti. Bu pozisyon ona

mali glivence (6miir boyu yillik 300 sterlin) saglamisti ve Smith de bunu kabul ederek 1764'lin baglarinda resmen gorevinden istifa etti.

Smith ve beraberindekiler, yaklasik iki yil siirecek bir seyahat i¢in neredeyse hemen Fransa'ya gittiler. Ziyaretin baslangicinda basarisizlikla sonuglanan
bu durum, Smith'in Hume'a biraz mizahi bir dille "Zaman gegirmek icin bir kitap yazmaya basladim. Inanabilirsiniz ki yapacak ¢ok az isim var" diye

yazmasina neden oldu (Corr., mektup 82, tarih 5 Temmuz 1764, Toulouse).

Ancak Smith'in dile olan asinaliginin artmasi ve bir dizi kisa turun basarisiyla isler diizeldi. 1765'te Smith, Diik ve Diik'iin kiiciik kardesi Hew Scott
Cenevre'ye ulastilar ve bu da Smith'e, "belki de Fransa'nin yetistirdigi en evrensel dahi" olarak gergekten hayran kaldig1 Voltaire ile tanigma firsati verdi
(Mektup, 17). Grup, Subat 1766'nin ortalarinda Paris'e vardi ve burada Smith'in s6hreti, David Hume'un ¢abalariyla birlikte, 6nde gelen salonlara

kolayca girmesini ve bunun sonucunda d'Alembert, Holback ve Helvetius gibi filozoflarla tanigmasini sagladi.

Bu donemde Smith, Marquis de Mirabeau ile birlikte Fizyokratik iktisat okulunun kurucusu Frangois Quesnay ile tanist1 (Meek, 1962). Smith, Quesnay
ile tanistiginda, Quesnay'in Tableau Economique'de ([1757], Meek, 1962'de ¢evrilmistir) somutlasan ekonomik sistem modeli zaten bircok baskidan
geemisti. Quesnay o sirada Analyse ( Meek, 1962'de ¢evrilmistir) iizerinde ¢alistyordu; ayrica ARJ Turgot'un da o sirada Zenginligin Olusumu ve
Dagilimi Uzerine Diisiinceler (Meek, 1973'te gevrilmistir) iizerinde ¢alistigi bilinmektedir .

Siyasal iktisat alanina zaten ilgi duymaya baslamis olan Smith, Fransiz Okulu'nun etkisinin ve iiretiminin zirvesine ulagtig1 bir donemde Paris'e gelmisti.

Smith'in kiitiiphanesinin igerigi, bu alana olan ilgisini fazlastyla dogrulamaktadir (Mizuta, 1967).



Smith'in Paris'teki kalis1 hem sosyal hem de akademik agidan keyifli olmustu. Ancak Hume ve Rousseau arasindaki giderek biiyiiyen ¢ekigsme bu

donemi golgelemis ve ne yazik ki Hew Scott'in 6liimiiyle son bulmustu. Smith, 1 Kasim 1766'da Londra'ya dondii.

Smith kis1 Londra'da gegirdi; burada Townshend'in danismanliginda bulundu ve Ahlaki Duygular Teorisi'nin tigiincii baskisi i¢in diizeltmeler yapti .
1767 baharinda (Sir James Steuart'in Siyasi Ekonomi Prensipleri'ni yaymladigi yil ) Smith, yaklasik alt1 y1l siirecek bir calismaya baglamak tizere
Kirkcaldy'ye geri dondii. Bu donemde Milletlerin Zenginligi ile miicadele etti . O doneme ait yazigmalar, yasanan zihinsel zorlanmay1 fazlasiyla
dogrulamaktadir. Ancak 1773'te Smith Londra'ya donmeye hazirdi ve dzellikle David Hume olmak iizere arkadaslarini, eserin yakinda tamamlanacagi
izlenimine birakti. Ancak isler dyle gelisti ki, Smith'in kitabin1 bitirmesi neredeyse ii¢ y1l daha siirdii; bu gecikmenin kismen Amerikan Bagimsizlik

Savasi1 ve koloniler ile "ana vatan" arasindaki iliski meselesine olan artan ilgisinden kaynaklanmig olabilecegi diisiiniilmektedir (WN, IV. vii).

"Uluslarin Zenginliginin Dogast ve Nedenleri Uzerine Bir Arastirma” adli eser, Strahan ve Cadell tarafindan 9 Mart 1776'da yayimland: ve Hume'dan
bir kez daha sicak bir karsilik aldi:

Sayin Bay Smith: Eserinizden ¢ok memnun kaldim ve onu okumak beni biiyiik bir endise halinden kurtardi. Sizin, arkadaslarinizin ve halkin biiyiik
bir beklentisiyle ortaya ¢ikan bir eserdi, bu yiizden yayinlanmasini heyecanla bekliyordum; ama simdi ¢ok rahatladim. Ancak, okunmasi ¢ok fazla
dikkat gerektiriyor ve halk ¢ok az ilgi gostermeye meyilli oldugundan, baslangigta ¢ok popiiler olup olmayacagindan bir siire daha siiphe
duyacagim. (Diizeltme, 150 numaralt mektup, 1 Nisan 1776 tarihli).

Aslinda kitap iyi satti ve 1778, 1784, 1786 ve 1789 yillarinda sonraki baskilar1 yapildi.

1776 yil1, Smith i¢in uzun bir hastaliktan sonra David Hume'un 6liimii ve Hume'un Dogal Din Uzerine Diyaloglar adli eserinin gelecegiyle ilgili
endiseleriyle gblgelendi . Bu eser, Hume'un "Kendi Hayatim" adli anlatimiyla birlikte William Strahan'im gézetimine birakilmist1 ve Smith, Hume'un

aksi yonde karar vermis olmasina ragmen, Diyaloglarin yayinlanmamasini umdugunu ifade eden bir mektup yazmisti.

Ancak Smith, Hume'un son hastaligi sirasinda gosterdigi miithis cesarete dair "¢ok iyi dogrulanmig bir anlatimi hayatina eklemeyi" 6nerdi (Diizeltme,
172 numarali mektup, 5 Eyliil 1776 tarihli). Mektup 1777'de yayinland: ve Smith'in daha sonra Andreas Holt'a yazdig1 gibi, "Biiyiik Britanya'nin tiim
ticari sistemine yaptigim ¢ok siddetli saldiridan on kat daha fazla hakarete maruz kalmama neden oldu" (Diizeltme, 208 numarali mektup, Ekim 1780

tarihli).

1778'de Smith, kismen Buccleuch Diikii'niin ¢abalar sayesinde Glimriik Komiseri olarak atandi. Bu gorev, Diik'iin kesmeyi reddettigi 300 sterlinlik
emekli maasina ek olarak 600 sterlinlik bir gelir sagladi (Corr., mektup 208). Smith, annesi ve kuzeni Janet Douglas'in da kendisine katildigi

Edinburgh'a yerlesti.

1778 yilinda Alexander Wedderburn, Amerika'daki islerin gelecekteki yiiriitiilme bi¢cimi konusunda Smith'in tavsiyesini aradi. Smith'in "Amerika ile
Miicadelenin Durumu Uzerine Diisiinceler" adl1 eseri, Saratoga Savasi'nin ardindan yazilmistir. Bu not ilk olarak GH Guttridge tarafindan American

Historical Review'da (cilt 38, 1932/3) yayimlanmistir.

Bu belgede Smith, WN'de (IV, vii. ¢) daha dnce belirttigi bir dizi argiimani tekrarladi. Her iki iilkeden temsilcilerin kabul gérmiis anayasal uygulamaya
uygun olarak Westminster'daki Parlamento'ya kabul edilmesi kosuluyla, Ingiliz vergilerinin irlanda ve Amerika'ya genisletilmesini savundu. Smith,
"Biiyiik Britanya ile birlik olmadan, Irlanda sakinlerinin kendilerini uzun yillar boyunca tek bir halk olarak gérmeleri pek olasi degildir" diye belirtti
(WN, V. iii. 89). Amerika ile ilgili olarak, ilerlemesinin o kadar hizli oldugunu gézlemledi ki, "belki de bir yilizyildan biraz fazla bir siire i¢inde,
Amerikan {iretiminin Ingiliz vergilendirmesini asabilecegini" belirtti. "Imparatorlugun merkezi o zaman dogal olarak, genel savunmaya ve tiimiin

desteklenmesine en ¢ok katkida bulunan imparatorlugun o bdlgesine taginacaktir" (WN, IV. vii. c. 79).

Ancak Smith, WN'de zaten dile getirilen bir noktay1 da tekrarladi; yani birlesme firsatinin kaybedildigini ve Ingiliz Hiikiimeti'nin dniindeki, artik gok
tanidik gelen kasvetli secenekleri gozden gecirmeye basladi. Askeri zafer giderek daha az olasi hale geliyordu (WN, V. ia 27) ve askeri yonetim, zafer
durumunda bile, ise yaramazdi (Corr., 383). Catigmadan goniillti olarak c¢ekilmek, i¢ ve diinya kamuoyuna olasi etkileri g6z 6niine alindiginda, rasyonel
ancak siyasi olarak uygulanamaz bir yoldu (ibid.). Smith'in gériisiine gore en olasi sonug, on ii¢ birlesik koloninin kaybedilmesi ve Kanada'nin basarili

bir sekilde elde tutulmasiydi; bu da savunma agisindan en pahali ¢dziim oldugu i¢in miimkiin olan en kétii ¢dziimdii (Corr., 385).

Smith, Komiser olarak ¢ok calisti ve kendi itirafina gére bu durum edebi ugraslarini da etkiledi (Diizeltme, mektup 208). Ancak bu donemde, ayr1 olarak

"Eklemeler ve Diizeltmeler" olarak yayimlanan énemli gelismeleri de igeren WN'nin iigiincii baskismi (1784) tamamladi. Ugiincii bask1 ayrica bir dizin



ve IV. Kitabin sonuna eklenen "Ticaret Sisteminin Sonucu" baslikli uzun bir sonug¢ boliimii icermektedir.

1784'ten sonra Smith, dikkatini biiyiik 6l¢iide TMS'in revizyonuna adamis olmali. 1790 tarihli altinci baskida, vicdanin roliiniin daha ayrimntili bir
sekilde ele alindig1 ve Smith'in insanin genel ekonomik 6zlemlerinin ardinda yatan karmasik sosyal psikolojive dair sundugu en kapsamli agiklamay:

iceren tamamen yeni bir VI. Béliim yer almaktadur.

Andreas Holt'a yazdig1 mektupta (Diizeltme, mektup 208) bahsettigi "Taklit Sanatlar1” {izerine yazdigi denemeye ek olarak Smith, "Ayrica {izerinde
calistigim iki biiyiik eser daha var; bunlardan biri Edebiyat, Felsefe, Siir ve Belagat'in tiim farkli dallarinin bir tiir Felsefi Tarihi; digeri ise bir tiir Hukuk
ve Hiikiimet Teorisi ve Tarihi" diye belirtmistir (Duc de la Rochefoucauld'a hitaben yazilmis, 1 Kasim 1785 tarihli, Diizeltme, mektup 248).

Smith'in edebi hirslart, 1790 tarihli TMS baskisinin reklaminda da kendini gosterir; burada 1759 tarihli ilk baskinin son ciimlelerine dikkat ¢gekmistir. Bu
pasajlarda Smith, TMS ve WN'nin, "hukuk ve yonetimin genel ilkeleri ve toplumun farkli ¢aglarinda ve donemlerinde gegirdikleri farkli devrimler"
hakkinda yaymlanmis bir agiklama ile tamamlamay1 umdugu tek bir planin pargalar1 oldugunu agikca belirtir. Smith'in "mevcut mesguliyetleri" ve "¢ok
ileri yas1", bu bilyilik eseri tamamlamasini engellemistir; ancak bu yaklagim, LJ(A) ve LJ(B) ile ve WN'de bunlardan tiiretildigi artik anlasilabilecek
pasajlarla (6zellikle WN, III ve V. i. a, b) 6rneklendirilmistir.

Smith, 17 Temmuz 1790'da é61dii ve Sliimiinden énce vasiyetini yerine getirecek kisiler olan Joseph Black ve James Hutton'a, Felsefi Konular Uzerine

Denemeler (1795) adli eserinde yayimlananlar harig, tiim belgelerini yakmalari talimatini verdi .

Asagida, Smith'in sistemi, kendisinin bir 6gretim gérevlisi olarak kullandig1 bilinen argiiman siras1 ¢ergevesinde agiklanacaktir; yani etik, hukuk ve
ekonomi. Her bir analiz alani son derece sistematik olarak temsil edilebilir: hepsi birbirine bagimlidir ve aslinda daha biiyiik bir biitiiniin bilesen

boliimlerini olusturur.

Ahlaki Duygular Teorisi

Ahlaki Duygular Teorisi, insanin kendi tutkularina karsi nasil engeller kurabildigini kismen agiklamak i¢in tasarlanmis bir modelin ve bir argliman

bigiminin agik kanitlarini gostermektedir.

TMS'nin VII. Boliimiinde Smith, bu alanda filozofun karsilagtig1 sorulara yonelik farkli yaklagimlari, esasen kendi katkisini bunlardan ayirt etme araci

olarak inceledi.

Smith'in goriisiine gore cevaplanmasi gereken iki temel soru vardi: "Birincisi, erdem neyden olusur?" ve ikincisi, "zihin bir davranig bigimini digerine
tercih etmesinin nedeni nedir?" (TMS, VILI. i. 2). Birinci soruyla ilgilenirken, Smith tiim klasik ve modern teorileri, uygunluk, ihtiyat ve iyilikseverlik
niteliklerine verilen dnem ag¢isindan tanimladi. Her durumda, belirli bir niteligin belirlenmesinin uygun oldugunu savundu, ancak herhangi birine asir1
vurgu yapilmasini reddetti. Uygunlukta erdem bulanlari, bu yaklasimin duyarlilik gibi "daha yumusak" erdemler pahasina 6z denetimin 6nemini
vurguladig1 gerekgesiyle elestirdi. Thtiyatta erdem bulanlari ise, yararl niteliklere verilen dnem nedeniyle reddetti ve bdylece TMS, Béliim IV'te David
Hume'a yonelik elestirisini tekrarladi. Benzer sekilde, iyilikseverlige hayranlik duyarken, Smith bu yaklagimin savunucularinin (6zellikle Francis

Hutcheson) ihtiyat gibi erdemleri ihmal ettiklerini savundu.

Smith'in Hutcheson'in 6gretisine yonelik elestirisi, 6z ¢ikara verdigi énem ve Hutcheson'in 6z sevgiyi "higbir sekilde veya hicbir yonde erdemli
olamayacak bir ilke" olarak nitelendiren 6nermesini reddetmesiyle dikkat ¢ekicidir (TMS, VIL. ii. 3. 12). Smith ayrica, "her tutkuyu tamamen kotii
olarak temsil etmenin" yanlis oldugu Mandeville'in argiimanini da reddetti; bu, her ne &lgiide olursa olsun dogrudur (TMS, VIL. ii. 4. 12). Smith, "Insan
dogasimin durumu &zellikle zordur, eger varligimizin dogasi geregi davraniglarimizi sik sik etkilemesi gereken bu duygular higbir zaman erdemli

goriinemez veya kimseden saygi ve 6vgii hak edemezse" diye savundu (TMS, VIL. ii. 3. 18).

Smith'in yaklagimindaki bir diger ayirt edici unsur, ikinci soruyu ele alig bigiminde ortaya ¢ikar. Dogru ve yanlis algisinin akla degil, "dolayli duyu ve
hislere" dayandig1 yoniindeki Hutcheson'in argiimanini kabul etti (TMS, VIL. iii. 2. 9). Ancak Smith, Hutcheson'm "digsal" duyulara, 6rnegin gérme
veya dokunmaya benzer olarak ele aldigi 6zel bir duyuya, ahlaki duyuya yaptigi vurguyu reddetti. Ancak bunu yaparak Smith, aslinda ahlaki yargilari
¢ikarsiz ve sempati veya empatiye dayali olarak sunan dgretmeninin argiimanini daha da gelistirdi. Smith ayrica, Hutcheson ve Hume'un ¢aligmalarinda

bir 6zellik olan izleyicinin roliinii de genigletti.

Smith, izleyicinin, benzer kosullar altinda nasil davranacagini veya hissedecegini hayal ederek baska bir kisinin faaliyetlerine iligkin bir yargiya

varabilecegini savundu. Izleyicinin gdzlemlenen davranigin uygunlugu veya uygunsuzlugu ve "duygunun onu uyandiran neden veya nesneye olan



uygunlugunu veya uygunsuzlugunu, orantisizligint" (TMS, L. i. 3. 6) belirlemesine olanak taniyan da bu hayali sempati yetenegidir.

Bagska bir insanin duygularina ancak smirl 6lgiide "girebildigimiz" i¢in, Smith duyarliligin "sevimli" erdemini hayal giicli niteligiyle, 6z denetimi ise
izleyicinin onlar1 anlamasina ve dolayisiyla onlarla "sempati kurmasina" olanak saglayacak dl¢iide ifadeleri veya duygulart kontrol etme kapasitesiyle

ozdeslestirebilmistir.

Bu argiiman, bagkalari i¢in sonuglari olan eylemleri de hesaba katacak sekilde genisletildi ve bu gibi durumlarda izleyicinin, yapilan eylemin ve ona
verilen tepkinin uygunlugu konusunda bir yargiya varmaya ¢alisabilecegi one siiriildii. Erdem duygusu “bilesik bir duygu gibi goriinmektedir ve iki ayr1
duygudan olusmaktadir; failin duygularina dogrudan sempati ve eylemlerinden fayda gorenlerin minnettarligina dolayl sempati” (TMS, IL. i. 5. 2).
Tersine, kusur duygusu “ failin duygularina ve giidiilerine kars1 antipati” ve “ac1 ¢ekenin kizginligina dolayli sempati”den olugmaktadir (TMS, II. L. 5.
4).

Smith ayrica, “Doga, insan1 toplum i¢in yaratirken, ona dogustan gelen bir memnun etme arzusu ve dogustan gelen bir kardeslerini giicendirmeme

tiksintisi bahgetmistir” (TMS, II1. 2. 6) seklinde bir iddiada bulundu.

Ancak bu genel egilim, yeterli diizeyde bir kontrol saglamak i¢in kendi basina yeterli degildir. Smith'in karsilastig1 ilk sorun , bilgi sorunudur,; bu sorun,

bir baskasinin davransini fiilen izleyen kisinin, o kisinin giidiilerini bilme olasiligimin diisiik olmasindan kaynaklanir .

Smith bu sorunu, kendi davranislarimizi, hayali veya "ideal bir izleyicinin" tepkisini gorsellestirmeye ¢alisarak degerlendirme egiliminde oldugumuzu
savunarak ¢6zdii; yani, kendi giidiilerimiz konusunda mutlaka tam olarak bilgilendirilmis bir izleyicinin tepkisini gorsellestirmeye ¢alisarak. Smith,
ardisik baskilarinda ideal izleyicinin roliine, dnemli bir kontrol kaynagi olarak giderek daha fazla 6nem verdi; yani, "akil, ilke, vicdan...
davraniglarimizin biiytik yargici ve hakemi"nin sesi olarak (TMS, III. 3. 4). Bu sekilde bakildiginda, argiiman insanin sadece dvgiiye degil, dvgiiye layik

olmaya duydugu arzuya dayanmaktadir (TMS, III. 2. 32).

Ikinci sorun, Smith'in Hume'u takip ederek insani aktif, bencil bir varlik olarak sunmasindan kaynaklanmaktadir; bu varligi, 6zellikle zenginlik olmak
lizere, hirs nesnelerinin mesru pesinde kosmasi, bazi durumlarda baskalari icin zararl sonuclar dogurabilir. Buradaki zorluk, dogru yargilara varmak i¢in
gerekli bilgilere sahip olsak bile, bakis agisinin tarafliligidir . Harekete gegmek tlizereyken, "tutkularin coskusu, yaptigimiz seyi kayitsiz bir insanin
diiriistliigiiyle degerlendirmemize nadiren izin verir", hareket ettikten sonra ise genellikle "yargiy1 olumsuz hale getirebilecek kosullardan bakis agimizi

ceviririz" (TMS, III. 4. 3-4). Bu 6zel sorunun ¢dziimii, insanin belirli deneyimlere dayanarak genelleme yapma kapasitesinde bulunur:

Iste boylece ahlakin genel kurallar1 olusur. Bunlar nihayetinde, belirli durumlarda ahlaki yeteneklerimizin, dogal erdem ve uygunluk duygumuzun
neyi onayladig1 veya onaylamadigina dair deneyime dayanir. ... Genel kural ... belirli bir tiirdeki veya belirli bir sekilde kogullandirilmig tim

eylemlerin onaylandigi veya onaylanmadig1 deneyimden yola ¢ikarak olusturulur (TMS, III. 4. 8).

Insanin her kosulda eylemlerini degerlendirebilecegi 6lciitii saglayan kurallar bunlardir; dvgiiye layik olma arzusundan dolay1 saygi uyandiran ve Tanri

korkusuyla daha da desteklenen kurallardir (TMS, II1. 5. 12).

Smith boylece erkeklerin topluma nasil uyum sagladigina dair bir agiklama sunarak, esasen erkeklerin genellikle kendi (bencil) tutkularinin

uygulanmasina bir dizi engel koyduklarini ve bunun da genel kabul gérmiis davranig kurallarinin ortaya ¢ikmasiyla sonuglandigini savundu.

Kurallarin kendileri de karakter bakimindan farklilik gosterir. Adaletle ilgili olanlar “gramer kurallarina benzetilebilir; diger erdemlerin kurallari ise
elestirmenlerin kompozisyonda yiice ve zarif olana ulagmak igin ortaya koydugu kurallara benzetilebilir. Birincisi kesin, dogru ve vazgegilmezdir.

Ikincisi ise gevsek, belirsiz ve muglaktir” (TMS, I11. 6. 11).

Ancak Smith, adalet kurallarinin vazgegilmez oldugundan hi¢ siiphe duymuyordu. Adalet, “tiim yapiy1 ayakta tutan ana siitundur” (TMS, 1L ii. 3. 4).
Smith, toplumsal diizenin son &n kosulunun, adalet kurallarinin giincel anlayislarini somutlastiran ve bir yarg sistemi tarafindan uygulanan pozitif bir

hukuk sistemi oldugunu da ekledi:

Adaletin ihlali, insanlarin birbirlerinden asla kabul etmeyecekleri bir sey oldugundan, kamu yoneticisi bu erdemin uygulanmasini saglamak i¢in
devletin giiciinii kullanmak zorundadir. Bu 6nlem alinmazsa, sivil toplum kan dokiilmesinin ve diizensizligin yasandigi bir yer haline gelir; her

insan, kendisine zarar verildigini diisiindiigii her an kendi eliyle intikam alir (TMS, VIL. iv. 36).



Smith'in etik argiimani, davranis kurallarinin nasil ortaya ¢iktigini gostermeyi amacgladig igin, hukuk felsefesine yaklasiminin ayrilmaz bir pargasini
olusturmaktadir. Hukuk hukukunda odak noktasi, geleneksel hukuk bilimine gore daha dardir, ancak Smith ister kabul gérmiis ceza standartlarini isterse
de hukuk standartlarini tartigsin, yine de gézlemeci kritik 6neme sahiptir. Bu baglamda, yargicin (Bagolini, 1975) ve yasa koyucunun (Haakonssen, 1981)

roliine de dikkat ¢ekilmistir.

Smith'in TMS'deki vurgusu ilgingtir. Davranis kurallarini formiile etmeye ¢alismaktan ziyade, zihnin neyin uygun ve dogru olduguna veya neyin
yapilmamasi gerektigine dair yargilar olusturma bi¢imine odaklanmay1 se¢mistir. Yargilama siireclerinin evrensel gecerlilige sahip olabilecegini kabul

etmekle birlikte, belirli yargilarin deneyimle iliskili olmas1 gerektigini de fark etmistir.

Montesquieu ¢aginda yasayan hi¢ kimse, ayni anda farkli toplumlarda ve zaman iginde ayni toplumlarda kabul géren davranis standartlarindaki
farkliliklarin farkinda olmamak miimkiin degildi. S6z konusu nokta, Edmund Burke'iin Smith'e yazdig1 mektupta su sekilde kavranmis gibi goriiniiyor:
"Insan dogasina, yani her zaman ayn1 olan dogaya dayanan sizin gibi bir teori, siirekli degisen goriislerine dayanan teoriler unutulup gittiginde kalici

olacaktir" (Corr., 38 numarali mektup, 10 Eyliil 1759 tarihli).

Ancak Smith, deneyime dayanarak ortak unsurlarin bulunabilecegini inkar etmedi. “Genel ilkeler” hakkindaki planladigi agiklamay1 tamamlamamis
olsa da (TMS, VILI. iv. 37), Smith, 6zel ve kamu hukuku tartismasini dort genis sosyo-ekonomik ortam tiiriiyle , aveilik, mera, ¢iftgilik ve ticaret
asamalariyla iligkilendiren bir argiiman sundu. Bu argiimanin mevcut baglamdaki 6nemi, kismen hiikiimetin kokenini agiklamak i¢in tasarlanmis olmast
ve boylece yalnizca TMS'de belirtilen bir sorunu ¢dzmesidir. Ayn1 zamanda tarihsel boyut, kabul gérmiis davranis kurallarindaki degisimin nedenlerine
151k tutmaktadir. Ayni ¢alismanin bir pargasi olarak Smith, bir ekonomist olarak oncelikle ilgilendigi ticaret asamasinin ortaya ¢ikisina dair basarili bir

agiklama da sunmustur.

Sivil Toplumun Tarihi

Toplumun ilk asamasi, "Kuzey Amerika'nin yerli kabilelerinde gordiigiimiiz gibi" (WN, V. ia 2) "en diisiik ve en ilkel" olarak temsil edilmistir. Bu
durumda yasam, topragin meyvelerini toplamak, avlanmak ve balik tutmakla siirdiiriiliir. Sonug olarak Smith, bu tiir topluluklarin kii¢iik olacagini ve
yiiksek derecede kisisel dzgiirliikle karakterize edilecegini dne siirmiistiir. Ayrica, 6zel miilkiyetin yoklugunda toplulugun farkli iiyeleri arasindaki

anlagsmazliklarin smirl olacagimi ve bu durumda "nadiren yerlesik bir yargi¢ veya diizenli bir adalet yonetimi" (WN, V. ib 2) oldugunu belirtmistir.

Ikinci asama olan mera asamasi, “Tatarlar ve Araplar arasinda gérdiigiimiiz gibi daha gelismis bir toplum hali” olarak temsil edilir (WN, V. ia 3). Burada
sigir yetistiriciligi baskin ekonomik faaliyettir ve bu da topluluklarin daha biiylik ve gogebe karakterli olacagini gosterir. Ancak ikinci asamanin kilit
6zelligi, bir nesilden digerine aktarilabilecek ve biriktirilebilecek bir miilkiyet bigiminin ortaya ¢ikmasinda bulunmustur. Bu miilkiyet, “zorunlu olarak
sivil hitkiimetin kurulmasimi gerektirir” (WN, V. ib 2). Baska bir yerde, “Sivil hiikiimet, miilkiyetin giivenligi icin kuruldugu 6l¢iide, gergekte
zenginlerin yoksullara karst savunmasi i¢in kurulmustur” diye belirtmistir (WN, V. ib 12). Smith, hiikiimetin ortaya ¢ikisini otlak agamasiyla
iliskilendirdigi baska bir pasajda, dinleyicilerinin dikkatini su dnermeye ¢ekti: “Yasalar ve hiikiimet, bu ve aslinda her durumda, zenginlerin yoksullari

ezmek i¢in bir araya gelmesi olarak diistiniilebilir” (LJ(A), iv. 22-3).

Ayni zamanda Smith, mevcut ekonomik 6rgiitlenme bi¢iminin yiiksek derecede bagimliliga yol agmasi gerektigini, ¢iinkii ge¢im araglaria sahip

olmayanlarin kisisel hizmet diginda bunlar1 kazanma yolu olmadigini belirtti:

Cobanlarin yasadigi ikinci toplum donemi, servet esitsizliklerinin ¢ok biiyiik oldugu bir donemdir ve servet iistiinliigiiniin, ona sahip olanlara bu
kadar bilyiik bir otorite verdigi baska bir donem yoktur. Dolayistyla, otorite ve astlik iligkilerinin bu kadar miikkemmel bir sekilde kuruldugu baska
bir donem de yoktur (WN, V. ib 7).

Esasen Smith, Bati (Roma) Imparatorlugu'nu istila eden uluslarin muhtemelen gectigi sosyo-ekonomik asamalar1 gostermek icin Araplar, Tatarlar ve
Kuzey Amerika yerlileri hakkindaki ¢agdas kanitlart kullandi. "Varsayimsal tarih" terimi, Smith'in amacin1 ancak bu anlamda dogru bir sekilde

yansitmaktadir (Stewart, I1. 48).

Alman ve Iskit uluslari, tarim ve toprak miilkiyeti fikriyle, ikinci asamanin daha yiiksek bir bigimine zaten ulasmuslard: . Smith, bu uluslarin yeni
durumlarinda dogal olarak mevcut kurumlari kullanacaklarini ve ilk eylemlerinin fethedilen topraklarin boliinmesi olacagint savundu (WN, IIL. ii. 1). Bu
sekilde Smith, ikinci asamadan ii¢lincli asamaya, yani tarim agamasina gegisi izledi. Burada toprak miilkiyeti, temel astlik modeli ayni kalsa da, gii¢ ve

farklilasmanin kaynagidir.



Ancak Smith'in en ¢ok dikkatini ¢ektigi 6zellik siyasi istikrarsizlikti: “O diizensiz zamanlarda, her bilyiik toprak sahibi bir tiir kii¢iik prens gibiydi.
Kiracilart onun tebaastydi. Barig zamaninda onlarin yargici ve bazi yonlerden yasama organi, savag zamaninda ise lideriydi” (WN, III. ii. 3). Bu duruma
ilk tarihsel yanit, Smith'in karsilikli hizmet ve koruma i¢in karmagik anlagmalar iceren bir sistem olarak temsil ettigi feodal sistemin ortaya ¢ikmasina
yol act1. Ancak burada bile: “Hiikiimetin otoritesi, eskiden oldugu gibi, bas kisminda ¢ok zayif, alt kademelerdeki tiyelerde ise ¢ok giiclii olmaya devam

etti ve alt kademelerdeki {iyelerin asir1 giicii, bas kisminin zayifliginin nedeniydi” (WN, III. iv. 9).

Ikinci tepki en kritik olantyd1 ve bu, hiikiimdarlarin sehirlere verdigi destekle 6rneklendirilebilir; bu destek kismen sakinlerinin kendilerini
koruyabilmelerini saglamak amaciyla, ancak biiyiik 6l¢iide aristokrasinin giiciinii dengeleyebilecek yeni bir taktik ittifak (WN, IIL. iii) kurma amaciyla

verilmistir. Sehirler, dnemli 6zerklik yetkilerine sahip "bir tiir bagimsiz cumhuriyet" olarak ortaya ¢ikt1 ve bu da "bireylerin 6zgiirliigiinii ve giivenligini
beraberinde getirdi (WN, IIL. iii. 8, 12).

Kendi kendini yoneten sehir kurumu, 6zellikle denize kolay erisimin desteklendigi yerlerde, ekonomik biiyiimenin temel bir 6n kosulunu (klasik
Yunanistan'da oldugu gibi) karsilamak i¢indi. Biiylime dis ticarete dayaniyordu ve Smith, Venedik, Cenova ve Pisa gibi 6zel drneklerden yola ¢ikarak
genel bir model izlemeye bagladi. Bu model baslangigta, sinirlt miktardaki birincil iiriin fazlalig1 karsiliginda yabanct mamullerin ithalatini, ardindan
yabanci malzemelere dayali yerli mamullerin gelisimini ve daha sonra da yerli kokenli "kaba ve ham" iiriinlere dogru bir rafine etme siirecini igeriyordu.
Smith, bu gelismelerin, sehrin "sadece komsu iilkeler degil, ticaret yaptig1 tiim iilkeler yoksulluk ve sefalet icindeyken" biiyiik bir zenginlik ve ihtisama

ulagsmasint miimkiin kildigini belirtti (WN, IIL. iii. 13).

Ancak analizinin bir sonraki béliimiinde Smith, kent merkezli ekonomik biiyiime modelinin tarim sektoriinii nasil etkileyecegini 6zetledi. imalat ve
ticarete dayali ekonomilerin, biiylik toprak sahiplerine fazlaliklarint harcama imkani sagladigini ve bdylece bunlari en {ist diizeye ¢ikarma tesviki
verdigini savundu (WN, IIL. iv. 10). Bu durum, hizmetlilerin kademeli olarak gérevden alinmasina ve kiracilik modelinde bir degisiklige yol agti; bu
stiregte kole emeginin kullanimindan metayer sistemine ve nihayetinde "toprag: kendi hayvanlariyla isleyen ve toprak sahibine belirli bir kira 6deyen"

gercek anlamda ciftcilerin ortaya ¢ikmasina tanik olundu (WN, II1L. ii. 14).

Bu iki egilimin sonucu olarak, biiyiik miilk sahipleri yavas yavas otoritelerini kaybettiler ve sonunda "bir sehirdeki herhangi bir varlikli burjuva veya

tiiccar kadar 6nemsiz hale geldiler" (WN, IIL. iv. 15). Smith su sonuca vardi:

Ticaret ve imalat, yavas yavas diizeni ve iyi yonetimi, bununla birlikte de daha 6nce komsulartyla neredeyse siirekli bir savas halinde ve {istlerine
kolece bir bagimlilik i¢inde yasayan iilke sakinleri arasinda bireylerin 6zgiirliigiinii ve giivenligini getirdi. Bu, en az dikkat ¢ekilen yonii olsa da,

tiim etkilerinin en 6nemlisidir. Bildigim kadartyla, simdiye kadar bunu fark eden tek yazar Bay Hume'dur (WN, IIL. iv. 4).

Tartismanin biitiinii, Smith'in istenmeyen sosyal sonugclar doktrininin en ¢arpici 6rneklerinden birini sunmaktadir (WN, IIL. iv. 17). WN'nin {iglincii
kitabinin farihsel analizi, kismen Smith'in bunu bir model olarak sunabilecegini diisiinmesinden ve kismen de tartigmanin yillarca prova edilmis
olmasindan dolay1 oldukga inceliklidir. Ancak dersler baska bir boyut daha ekliyor. "Kamu hukuku"nun ele alinisi, Atina'da baslayip modern Avrupa'da
sona eren gelismelerin felsefi veya bilimsel bir agiklamasini sunmay1 amaglamaktadir. Ancak bu genis kapsam icinde, aslinda "Ingiliz Hiikiimetinin

Tarihsel Goriiniimii" olan seye giderek daha fazla dikkat ¢ekilmektedir; bu, John Millar'in 1786'da ilk kez yayinlanan 6nemli eserinin bagligidir.

Ingiliz anayasasinin niteligine ve dzgiirliik iddialarina dikkat ¢ekildi; bu argiiman LJ(A)'da (iv. 165 — v. 15) uygun bir sekilde &zetlenmistir. Smith,

Ingiltere'deki mahkemelerin "takdire sayan" yapisina ve giicler ayriliginin énemine dikkat ¢ekerken WN'de bu analize bagvurdu:

Her bireyin kendisine ait olan her hakkin tam olarak giivende oldugunu hissetmesi i¢in, yarginin yiiriitme giiciinden ayrilmasi gerektigi gibi, bu

giicten miimkiin oldugunca bagimsiz hale getirilmesi de gereklidir (WN, V. ib 25).

Ayni sekilde Smith, daimi bir ordunun gerekliligine ve tehlikelerine dikkat ¢ekerken, Ingiltere'de ideale yakn bir ¢éziimiin bulundugunu da belirtmistir:

"Askeri giig, sivil otoritenin desteklenmesinde en biiyiik ¢ikar1 olanlarin komutasi altina yerlestirilir" (WN, V. ia 41).

Ayni1 derecede 6nemli olan, Avam Kamarasi'ni "vergi koyma hakkini tek basina iddia eden halk temsilcilerinin meclisi" olarak iistiin bir etki diizeyine
yiikselten gii¢ dengesindeki kademeli degisimdi (WN, IV. vii. b. 51). Bu, "devrimle milkemmellestirilmis" (WN, IV. vb 43) ve ancak altta yatan
ekonomik egilimlere atifta bulunularak tam olarak anlasilabilecek bir sistemdi. Yine de Smith, yalmzca Ingiltere'nin mutlakiyetcilikten kurtuldugunu
(LI(A), iv. 168) ve bunu Iskog sorununa bir ¢dziim bulunmasina, topragin dogal verimliligine ve Britanya'nin bir ada olarak konumuna bagladigini

1srarla belirtti. Smith bu listeye, ¢ocuksuz olan ve bdylece tag topraklarini satarak haleflerinin konumunu zayiflatan I. Elizabeth gibi hiikkiimdarlarin



ozelliklerini de ekledi (LJ(A), iv. 171). Ayrica, Devrim sirasinda "miikemmel nedenlerle bir kenara birakilan" bir aile olan Stuart krallariin karakterine

de dikkat ¢ekti (LJ(B), 82).

Ancak Smith, Ingiltere'nin benzersiz olmadigini, kurumlarinin daha cumhuriyetgi bir bigimde Amerikan kolonilerine kasitli olarak ihrag edildigini,

boylece tarihsel stirecin kisa devreye sokuldugunu ve Bati'da hizli bir ekonomik kalkinmaya katkida bulundugunu biliyordu (WN, IV. vii. b. 51).

Faydacilik ( Ekonomi ). Smith dersinin son bdliimiine gegerken, 6grencileri az dnce ele alinan materyallerin 6neminin farkinda olacaklardi. Ticaret
asamasina iliskin yaklagimi, bagimlilik ve astlik iliskisinin olagan 6zelliklerinin, diger tiim sosyal orgiitlenme tiirlerinde oldugu gibi, bu asamada da
bulunacagimi agikga ortaya koymaktadir. Ancak burada zenginlik yalnizca saygi ve dolayistyla hiirmeti (TMS, L. iii. 2. 3) saglarken, bagimlilik
bireylerden ziyade piyasa giigleriyle ilgilidir. Bu baglamda: “Her tiiccar veya zanaatkar ge¢imini bir degil, yiliz veya bin farkli miisterinin istihdamindan
saglar. Bir 6l¢iide hepsine borglu olsa da, higbirine tamamen bagimli degildir” (WN, III. iv. 12). Ticaret asamasi, mal ve hizmetlerin bir fiyat belirledigi

ve “her medeni toplumun biiyiik ticaretinin, sehir sakinleri ile kirsal kesim sakinleri arasinda yiiriitiilen ticaret” oldugu bir agamadir (WN, III. 1. 1).

Smith'in 6grencileri, Smith'in TMS'de kullandig1 psikolojik yargilarin ¢ogunun, ekonomik biiylimenin dniindeki kurumsal engellerin biiyiik 6l¢iide
ortadan kalktig1 bir durum icin 6zellikle gegerli oldugunun da farkinda olurlards. Iste bu baglamda, Smith, "insanligin caliskanligin harekete gegiren ve
stirekli olarak canli tutan" (TMS, IV. 1. 10) zenginlik arayisindaki aldatmacaya dikkat ¢ekti. Goriinmez El benzetmesine dayanan bir diger onemli
pasajda Smith, "zenginlerin" fazlaliklarini harcayarak, "diinyanin tiim sakinleri arasinda esit paylara boliinmiis olmasi durumunda yapilacak olan

yasamin gerekliliklerinin neredeyse ayni dagilimini" olusturduklarina dikkat ¢ekti (TMS, IV. 1. 10).

Ancak belki de en carpici boliimler, okuyucuya ekonomik eylemler de dahil olmak iizere bencil eylemlerin "sosyal" bir referansi oldugu 6nermesini
hatirlatan boliimlerdir. Smith, "Insanlarin tiim farkli kademelerinde var olan bu rekabet nereden kaynaklaniyor ve insan yasaminin biiyiik amaci olan
'durumumuzu iyilestirmek'le ne gibi avantajlar sunuyoruz?" diye sormustur. Cevabi soyledir: "Go6zlemlenmek, dikkat edilmek, sempati, memnuniyet ve
onay ile fark edilmek" (TMS, L. iii. 2. 1). Smith, "bencil ¢ikarlarin daha olaganiistii ve dnemli nesnelerini" takip etmeyen bir kisinin "cimri

non

goriindiiglinii" one stirerek, "sikici diizenlilik igindeki insan1" "girisimci insanla" karsilagtirmigtir (TMS, I11. 6. 7).

Smith, tartismanin ilerleyen kisimlarinda, insanlarin hirslarina ulagmak i¢in benimsenen yontemleri onaylama egiliminde olduklarmi belirtti . Bu
nedenle , “tim insanlarin dogal olarak, servet edinmekten bagka bir amaca yonelik olmasa bile, tutumluluk, ¢aliskanlik ve azim pratiginde istikrarli bir
sekilde gosterilen azme duyduklari o iistiin sayg1” s6z konusudur. Smith, daha sonraki bir pasajda, “bu hak edilmis onay ve sayginin bilinci, bireyi bu
davranis biciminde destekleyebilecek tek seydir” diye savundu; ¢linkii normalde “on y1l sonra tadacagimiz zevk, bugiin tadabilecegimiz zevkle

karsilastirildiginda bizi ¢ok az ilgilendirir” (TMS, IV. i. 2. 8).

Ekonomik Teori

Smith'in ekonomi iizerine yazilar1 (Glasgow baskisinda FA ve FB olarak adlandirilan is boliimiiyle ilgili iki parca harig), 1762/3 ve 1763/4 yillarina ait
ders notlarmnda, WR Scott tarafindan ilk kez kesfedilen ve kendisi tarafindan WN'nin " Erken Taslag: " olarak tanimlanan belgeyle birlikte yer
almaktadir (Scott, 1937). Ik ders notlar1 ikincisinden daha eksiktir ve Law Bankast, faiz, déviz ve zenginligin yavas ilerlemesinin nedenleri hakkindaki
tartismay1 icermemektedir. Ote yandan, LJ(A)'da ele aliman ve Cannan'in LJ(B) baskisinin 2. Béliimiiniin 1-12. béliimlerine karsilik gelen konular, tipik
olarak ¢ok daha ayrintili bir sekilde ele alinmistir. LJ(B) sadece kapsam agisindan daha eksiksiz degil, ayn1 zamanda daha da miikemmel bir sekilde

tamamlanmuistir.

Smith'in erken donem analizinin her versiyonu, Hutcheson'a (Scott, 1900, béliim 11) ¢ok sey borglu olan bir sirayla gelistirilen ana temalara olan ilgiyi
gostermektedir; 6zellikle de is boliimii ve sonuglari ile fiyat ve tahsisin ele alinisi. Smith, Hutcheson'dan ayrilir ve tigiincii bir konuyu gelistirirken

Hume'a olan borcunu ortaya koyar; bu konu, ticari "yanilgi"nin elestirisidir (Stewart, IV. 24).

Ancak sonraki ¢aligmalar, LJ'ye kiyasla daha diizgiin, ilerleyici ve analitik bir gelismeyi ortaya koymaktadir. WN'de is boliimiiniin ele alinis1 en ayrintili
bicimini alirken, fiyat teorisi ilk kez tiretim faktorleri (toprak, emek, sermaye) ve getiri kategorileri (kira, licret, kar) arasinda net bir ayrim sunmaktadir.
Bu ayrimlar, Smith'in ekonomik olgularin genel karsilikli bagimliligina dair dnceki kavrayisina yeni bir anlam kazandirmasini ve Quesnay'in
ogretilerinden biiyiik dlciide etkilenen bir makroekonomik model agiklamasina gegmesini saglamistir. Bazi yorumcular Smith'in WN'deki (IV. ix)
fizyokratik 6gretiye yaklasimimnin kiigiimseyici oldugunu 6ne siirmiis olsa da, okulun katkisina iligkin degerlendirmesinin amacini dogru bir sekilde
yansittig1 ve Turgot gibi "revizyonistler" ile iligkilendirilen daha sofistike modelin ayrintilarini sagladigi gercegi degismez (Meek, 1962). Dugald
Stewart'in "bu tarikatin bazi liderleriyle yasadigi yakinligin, spekiilasyonlarini sistemlestirmesine ve 6ziimsemesine yardimci olmaktan bagka bir ise

yaramayacag1" iddiasinin dogrulugundan siiphe duymak i¢in hi¢bir neden yoktur (Stewart, I1I. 5). Stewart ayrica, "Quesnay'in Sliimiiyle

engellenmeseydi, Bay Smith'in (bana bizzat sdyledigi gibi) 'Uluslarin Zenginligi' adl1 eserini ona ithaf ettirme niyeti vard1" diye de belirtmistir (Stewart,



III. 12). Stewart ayrica, kira, iicret ve kar arasindaki ayrimin baglangigta Smith'e eski dostu James Oswald tarafindan 6nerilmis olabilecegini de

kaydetmigtir (Works, 1856, ix. 6).

Is béliimii . Smith'in post-fizyokratik bigimindeki modelinin birkag farkli unsuru olmasina ragmen, en ¢ok vurguladigi ézellik is béliimii olmustur .
Onceki boliimde 6zetlenen modelin igerigi acisindan, is béliimii elbette farkli sektorlerin veya iiretken faaliyet tiirlerinin varliginda ima edilmektedir.
Ancak Smith, istihdam tiirlerine gore ve hatta her istihdam tiirii i¢inde uzmanlagmanin da oldugunu vurgulamistir. Temel noktay1 agiklamak i¢in Smith,

tamamlanmasi i¢in on sekiz farkli iglem gerektiren, olduk¢a "6nemsiz bir imalat" olan {inlii igne 6rnegini segmistir.

Smith, modern zamanlarda nispeten yiiksek is verimliliginin, is boliimiiniin (siire¢ bazinda) agiklanmasina yardime1 oldugunu 6zellikle vurgulamistir;
bu olguyu, tek ve nispeten basit bir iglemin "ig¢inin tek isi" haline getirilmesinden kaginilmaz olarak ortaya ¢ikan "beceri" artigina; aksi takdirde "bir ig
tiiriinden digerine gegiste" kaybedilecek zamanin tasarrufuna; ve "is giiciinii kolaylastiran ve kisaltan, bir kisinin birgok kiginin isini yapmasint
saglayan" makinelerin birlikte kullanimina baglamistir (WN, L. i. 6-8). Smith daha sonra tarimin yatirim i¢in en verimli alan oldugunu iddia etse de, bu

alanda is bolimiiniin kapsaminin imalat sektoriine gore daha sinirli oldugunu belirtmistir (WN, L. i. 4; asagiya bakiniz, s. 1230-33. satirlar).

Bunu takiben dort onemli nokta ortaya ¢ikti. Birincisi, Smith is béliimiinii icat stireciyle (teknik degisim) iligkilendirdi:

[s giiciiniin en ¢ok boliindiigii imalatlarda kullanilan makinelerin biiyiik bir kismi, baslangigta her biri cok basit bir iste calisan siradan iscilerin

icatlartydr ve dogal olarak bu isi daha kolay ve pratik yontemlerle yapmanin yollarini bulmaya yoneldiler (WN, L. i. 8).

Ayrica “makine tireticilerinin” katkisina ve ¢aligmalarina da dikkat ¢ekti.

Kendilerine filozof veya diisiince insan1 diyenler, hi¢bir sey yapmay1 degil, her seyi gozlemlemeyi meslek edinmislerdir; ve bu nedenle, gogu
zaman en uzak ve farkli nesnelerin gii¢lerini bir araya getirme yetenegine sahiptirler. Toplumun ilerlemesiyle birlikte, felsefe veya diislince, diger

her meslek gibi, belirli bir vatandas sinifinin baslica veya tek meslegi ve ugrasi haline gelir (WN, L. i. 9).

Ikinci olarak, Smith, is boliimiiniin yalnizca pazarin biiyiikliigiiyle siirli oldugunu savundu (WN, 1. iii), bu baglamda iyi yollar gibi iletisim araglarinin
ve hem denize hem de ulasima elverisli nehirlere erisimin énemine dikkat cekti. Ikinci nokta, Smith'in tarihsel analizine dogrudan etki eder (yukariya
bakiniz, s. 458. satirlar); birincisi ise kamu isleri konusundaki degerlendirmesinde ele alinmistir (asagiya bakiniz, s. 1445-1445. satirlar). Ayn1 argiiman,
Smith'in ticaret 6zgiirliigi cagrisi baglaminda da gelistirilecekti (agsagiya bakiniz, s. 1305. satirlar) ve is boliimiiniin hem ekonomik biiyiime siirecine
katkida bulunacagini hem de bu siireg tarafindan desteklenecegini hatirlatmaktadir (bu, WN, II'de analiz edilmistir). Ugiinciisii, Smith, is boliimii
kurumunun, modern zamanlarda is giicii verimliligindeki muazzam artis1 agiklamakla kalmayip, ayn1 zamanda maddi refah diizeyinde de dyle bir
iyilesmeye yol agtigini1 savundu ki, "tutumlu kdyliiniin" yasam kosullar artik "on binlerce ¢iplak vahsinin yasam ve dzgiirliiklerinin mutlak efendisi olan
bir¢ok Afrika kralininkinden daha iyidir" (WN, L. i. 11). Smith ayrica, tek bir mal satin alan tiiketicinin, aslinda "¢ok ¢esitli emegin" ayr1 ayri ¢iktilarini
elde ettigini de gozlemledi (WN, 1. i. 11). "Ornegin, giindelik is¢inin giydigi yiinlii palto, ne kadar kaba ve piiriizlii goriinse de, cok sayida iscinin ortak

emeginin triinidir" (WN, L i. 11).

Ancak bu tartismanin en dogrudan ilgili yonii, degis tokusun gerekliligine 1s1k tutmasidir . Smith'in gézlemledigi gibi, is bolimii kurulduktan sonra,
kendi emegimiz ihtiyaglarimizin ancak ¢ok kii¢iik bir kismini karsilayabilir. Bu nedenle, takas ekonomisinde bile bireyin, kendi tiretiminin fazlasini
takas ederek ve karsiliginda baskalarinin iiriinlerini alarak ihtiyaclarmin tamamini en iyi sekilde karsilayabilecegini belirtmistir. Is béliimii tam olarak
kuruldugunda, her bireyin bir anlamda digerlerine bagimli olmasi ve "Her insan boylece degis tokus yaparak yasar veya bir dl¢iide tiiccar olur" (WN, 1.

iv. 1) olmas1 beklenir.

Smith, aslinda su iddiada bulundu:

Birbirimizden ihtiya¢ duydugumuz karsilikli iyiliklerin biiyiik bir kismini antlagma, takas ve satin alma yoluyla elde ettigimiz gibi, is boliimiine de

baslangigta bu karsilikli ¢ikar iligkisi yol agar (WN, L. ii. 3).

Deger . Bu gozlemler Smith'i dogrudan deger problemine gotiirdii ve analizi basitlestirmek igin ( farihsel olandan farkli olarak ) takas ekonomisinin

analitik yontemini kullanmas: dikkat ¢cekicidir.

Degisim oraniyla ilgili olarak Smith, “farkli nesneleri elde etmek i¢in gerekli emek miktarlari arasindaki oranin, bunlarin birbirleriyle degistirilmesi i¢in
herhangi bir kural saglayabilecek tek kosul gibi goriindiigiinii” savundu (WN, L. vi. 1). Bu nedenle, bir kunduzu dldiirmek i¢in bir geyigi 6ldiirmekten

iki kat daha fazla emek gerekiyorsa, “bir kunduzun dogal olarak iki geyikle takas edilebilecegini veya iki geyik degerinde olabilecegini” 6ne siirdii. Bu,



degisim degeri sorununa bakmanin bir yoludur, ancak Smith bunu kendi basina bir amag olarak degil, bireyin yaratti§1 ve takasta kullanmay1 6nerdigi

tiim mal stokunun degerini yoneten faktorleri agiklamanin bir araci olarak ele almis gibi gériiniiyor.

Smith, soruna bu sekilde bakarak su argiimani 6ne siirdii:

Herhangi bir malin degeri, onu elinde bulunduran ve onu kendisi kullanmak veya tiiketmek niyetinde olmayan, ancak baska mallarla takas etmek
isteyen kisi i¢in, 0 malin satin almasini veya talep etmesini sagladigi emek miktarina esittir. Bu nedenle emek, tiim mallarin takas edilebilir

degerinin gercek dlciisiidiir (WN, L. v. 1).

Smith'in ne demek istedigi, bir mal stogunun degistirilebilir degerinin her zaman orantili olmasi gerektigi yoniindeki agiklamasiyla netlesir.

Baskalarinin emeginin miktari... veya, ayni sey olan, baskalarinin emeginin iirtinii , onun satin almasini veya emretmesini sagladigi miktar. Her

seyin degistirilebilir degeri, her zaman bu giiciin kapsamina tam olarak esit olmalidir (WN, L. v. 3; italik eklenmistir).

Baska bir deyisle, Smith burada, is¢inin elden ¢ikaracagi mallarin (yani gelirinin) ger¢ek degerinin, tiim (ayr1) aligverisler gergeklestikten sonra aldigi

mallarin miktariyla l¢tilmesi gerektigini savunmaktadir.

Simdi, Smith'in 6ne slirdiigii gibi, mallar arasindaki degisim oran: her zaman onlarda somutlasan emegin oranina esitse , 0 zaman degisimde kullanilan
mallarin stokunda somutlasan emegin, alinan mallarda somutlasan emege esit olmasi gerektigi sonucu ¢ikar. Bu argiimanin iki 6nemli 6zelligi vardir.
Birincisi, Smith, takas ekonomisinde, bireyin harcadigi ve yarattig1 mallarda somutlagsan emegin, esit miktarda bir seyle takas edilmesi veya
emredilmesi gerektigini one siirliyor . Kisacasi, somutlasan emek, emredilen emege esittir. Ancak modern ekonomide, emegin artik tek iiretim faktorii
olmadigi ve "bu durumda, emegin tiim Griinii her zaman isciye ait olmadigi" da agiktir (WN, L. vi. 7). Somutlagan emek ile emredilen emek arasindaki

esitlik, takas ekonomisi i¢in gegerli gibi goriinmektedir, bagka higbir ekonomi igin degil.

Takas sistemi ile modern ekonomiler arasindaki belirgin fark, birincisinde mallarin mallarla, ikincisinde ise mallarin bir miktar parayla takas edilmesi ve
bu paranin daha sonra bagka mallarin satin alinmasinda harcanmasidir. Smith'in de gordiigii gibi, bu kosullar altinda birey, (emek "yorgunluklarina”
katlanmanin karsiliginda aldigi) kazanglarinin degerini, harcamasi sayesinde elde edebilecegi mal miktarindan ziyade para cinsinden degerlendirme
egilimindedir. Ancak Smith, ihtiyaclarimizi kargilama yetenegimizin gergek Ol¢iisiiniin paranin kendisinde degil, "paranin degerinde" bulunmasi
gerektigi konusunda 1srar etmistir; zira paranin degeri, bireylerin veya gruplarin satin alabilecegi lirlin miktariyla (emek "emredilen") belirlenir. Smith,
gelirin nominal ve reel degeri arasinda ayrim yaparak, modern zamanlardaki {i¢ temel gelir kaynaginin iicret, kira ve kar oldugunu, dolayisiyla her

birinin reel degerinin nihayetinde "her birinin satin alabilecegi veya emredebilecegi emek miktariyla" dlgiilmesi gerektigini belirtti (WN, 1. vi. 9).

Fiyat belirleyicileri . Smith'in degisime yaptig1 vurgu, daha 6nce TMS'de, 6zellikle de I'V. Béliimde ("FAYDA goriiniimiiniin tiim Sanat eserlerine
kazandirdig: giizellik") ayrintili olarak ele alinan talep meselesine de dikkat ¢ekti. LJ'de Smith, ge¢im ve barinma ile ilgili olanlar gibi acil kullanim
mallarina olan talebi, bedenin "inceligi" ve zihnin "¢ok daha biiyiik inceligi"ne dayanan bir incelik arzusuyla karsilagtirdi (LJ(B), 208; bkz. LI(A), iv. 1—
30). Bu baglamda, "esas olarak su ii¢ dzellikten olusan giizellik zevkine" dikkat ¢ekti: uygun cesitlilik, kolay baglanti ve basit diizen, ardindan da
"Tercihin temeli olan ve zevk ve actya neden olan bu nitelikler, higbir sekilde ihtiya¢ duymadigimiz birgok dnemsiz talebin nedenidir" diye belirtti

(LI(B), 209).

Smith'in {inlii paradoksu ele alis1 bu argiiman1 daha da giiclendiriyor; yani, "kullanim agisindan en biiyiik degere sahip olan seylerin (6rnegin su) takas
acisindan genellikle az veya hi¢ degeri yoktur; ve bunun aksine, takas agisindan en biiyiik degere sahip olanlarin (6rnegin elmas) kullanim agisindan

genellikle az veya hi¢ degeri yoktur" (WN, L. iv. 13).

Smith'in sorunun ilk kismia yaklasimi, her iki malin da "faydali" olarak kabul edildigi gercegine dayanmaktadir. Tlk durumda (su), malin pratik bir
sekilde kullanilabilmesi nedeniyle bir deger bigilirken, ikinci durumda (elmaslar) mal "duyularimiza" hitap eder; Smith'in gézlemledigi gibi, bu hitap bir
"tercih nedeni", "deger" veya "haz kaynag1" olusturur. Soyle sonuglandirdi: "Degerli taslara olan talep tamamen giizelliklerinden kaynaklanmaktadir, siis

esyas1 olmaktan baska bir ise yaramazlar" (WN, L. xi. c. 32).

Ayni zamanda Smith, degerin (kazancin) kithigin bir fonksiyonu oldugunu takdir ediyordu: “Bir nesnenin, ne dl¢iide faydali veya giizel olursa olsun,
degeri kitligryla biiyiik 6l¢iide artar” (WN, L. xi. c. 31). Daha da spesifik olarak sunlar1 belirtti: “Ucuzluk aslinda bollukla ayni seydir. Suyun bol olmasi

nedeniyle kaldirilacak kadar ucuz olmasi ve elmaslarin kitligi nedeniyle (gergek kullanimlart heniiz kesfedilmemis gibi goriiniiyor) bu kadar pahali



olmalar1 s6z konusudur” (LJ(B), 205-6). Bu argiiman, fiyatin belirleyicilerinin bi¢imsel analizinde etkili bir sekilde kullandig1 negatif egimli talep

egrisiyle tutarh bir sekilde, belirli mallar sorununa da genisletilebilir.

Arz tarafinda, Smith, belirli "siradan" veya "ortalama" iicret, kar ve kira oranlarinin varligini varsayar; bu oranlarin herhangi bir toplum veya mahallede,
herhangi bir (zaman) doneminde gecerli oldugu soylenebilir (WN, L. vii. 1). Bu varsayim ii¢ nedenden dolay1 6nemlidir: Birincisi, fiyat problemiyle
ilgilenirken Smith'in statik bir sistemin analitik aracin1 kullandigin1 gésterir. Tkincisi, bu oranlarin mallari arz fiyatim belirledigi ve fiilen (yatay) arz
egrisinin konumunu olusturdugu unutulmamalidir . Uciinciisii, argiiman, mallarin fiyatmin {icret, kar ve kira bilesenlerinin "toplanmas1" yoluyla

belirlenebilecegini one siirer.

Smith, bu {i¢ noktay1 temel onciilleri olarak belirledikten sonra, fiyatin belirleyicilerini incelemeye giristi ve iki farkli ancak iligkili sorunu igeren bir
tartisma ortaya koymus gibi goriiniiyor. Birincisi, belirli mallarim fiyatlarini belirleyen giileri gostermeyi amagladi (Blaug, 1962, s. 42). Ikincisi,
analizleri, Derslerde zaten ima edilen genel karsilikli bagimlilik olgusunu aydinlatmanin bir araci olarak kullanmis gibi goriiniiyor (Hollander, 1973, s.
114).

Sorunun ilk yoniiyle ilgilenirken, Smith, bir dizi satici tarafindan {iretilen bir emtia 6rnegini inceledi ve analizine, LJ'de zaten ortaya konmus olan
"dogal" ve "piyasa fiyat1" arasindaki ayrimi1 dogrulayarak basladi. Dogal fiyat, "arazi kirasini, is¢i ticretlerini ve hisse senedinin kérin1 dogal oranlarina
gore 6demeye yetecek miktardan ne fazla ne de az" olan miktar olarak tanimlanir (WN, L. vii. 4). Dogal fiyatin gecerli oldugu durumlarda, satici,
"siradan veya ortalama" kar marji da dahil olmak iizere iiretim maliyetlerini ancak karsilayabilir. Buna karsilik, piyasa fiyati, herhangi bir anda gecerli
olabilecek ve "piyasaya fiilen getirilen miktar ile emtianin dogal fiyatin1 6demeye istekli olanlarin talebi" ( "etkin talep edenler"; WN, I. vii. 8)
arasindaki oranla diizenlenen fiyat olarak tanimlanir. Tki “fiyat” birbiriyle iliskilidir; temel nokta, kisa vadede piyasa ve dogal fiyat birbirinden
farklilasabilirken, uzun vadede birbirine yaklagma egiliminde olmalaridir. Dogal fiyat boylece, s6z konusu malin tiretim maliyetiyle satildig1 zaman elde
edilecek bir denge fiyati olarak ortaya cikar. Bu son nokta, iki fiyat arasindaki farklilasmanin sonuglarini inceleyerek agiklanabilir. Ornegin, saticinin
sundugu miktar, tiiketicilerin belirli bir (dogal) fiyattan almaya hazir olduklar1 miktardan daha az ise, sonug, tiiketiciler arasinda nispeten sinirli bir
stoktan bir kismini elde etmek i¢in bir rekabet olacaktir. Bu gibi durumlarda Smith, “piyasa”nin “dogal” fiyatin {izerine ¢ikacagini, farklilagmanin
boyutunun “agigin biiytlikligli” tarafindan belirlendigini ve “malin edinilmesinin alic1 i¢in daha 6nemli veya daha az 6nemli olmasina gére” degistigini
savunmustur (WN, L. vii. 9). Smith, bu noktay1 vurgularken, yasamin "gerekli" mallarinda goreceli bir kitlik meydana geldiginde, iki fiyat arasindaki

(aslinda talep ve arz fiyatlar1 arasindaki) farkliligin, diger durumlara (6rnegin, likks mallara) gore daha biiyiik olacagina dikkat ¢ekti.

Bu kosullar altinda, saticinin aldigi fiyat dogal fiyat: (liretim maliyeti) asmalidir; bunun sonucunda bu isteki faktorlere (6zellikle ticretler ve kar) ait
getiri oranlar1 da "olagan" seviyelerinin {izerine ¢ikar. Belirli bir iste ddenen getiriler ile gegerli olan "dogal" oranlar arasindaki bu farkliligin sonucu, bu
nispeten karl1 alana kaynak akist olmali, bu da emtia arzinda bir genislemeye ve emtianin dogal fiyatindan satildig1 konuma geri dénmesine yol
acmalidir. Piyasada emtianin nispeten az bulunmasi durumunda Smith su sonuca varmstir: "Oraya getirilen miktar kisa siirede fiili talebi kargilamaya
yeterli olacaktir. Fiyatiin tiim farkli kisimlari kisa siirede dogal oranlarina, tiim fiyat ise dogal fiyatina diisecektir" (WN, L. vii. 14). Kisacasi, "dogal

fiyat", "tiim emtialarin fiyatlarinin siirekli olarak yoneldigi" denge veya "merkezi" fiyat olarak ortaya ¢ikar (WN, L. vii. 15).

Tartigmanin ilk asamasi, herhangi bir mal s6z konusu oldugunda, dengenin, malin dogal fiyatindan satildig: ve (ilgili) faktorlerin her birinin dogal
oraninda d6dendigi yerde saglanacagini ortaya koymaktadir. Bu siirecin ve bu sonucun, ayri ayri ele alinan tiim mallar i¢in gegerli oldugu agiksa, en
azindan rekabetci bir durumun hakim oldugu yerlerde, "karmasik olarak ele alinan" tiim mallar i¢in de gecerli olmas1 gerekir. 7iim ekonomi genelinde ,
her farkli mal tiiriiniin dogal fiyatindan satildig1 ve her istihdamdaki her faktoriin dogal oraninda 6dendigi yerde bir denge durumu saglanacaktir.
Yukaridaki kosullar saglandiginda, kaynaklarmn istihdamlar i¢inde veya arasinda hareket etme egilimi olmayacagindan, ekonominin "denge" durumunda
oldugu sdylenebilir. "Denge" durumu bozuldugunda (6rnegin, zevklerdeki degisiklikler sonucu), faktor ve mal piyasalarindaki (es zamanli) ayarlamalar
sonucunda dogal olarak yeniden kurulma egiliminde olacaktir. Denge konumundan uzaklagsma ve dengeye yeniden ulagma, tiiketicilerin ve iireticilerin
esasen kendi ¢ikarlarina yonelik eylemlerine ve tepkilerine baglidir. Smith'in fiyat ve tahsis konusundaki yaklagimi, "karsilikli bagimlilik" vurgusunun

en iyi orneklerinden birini ve Goriinmez El tezinin bir baska 6rnegini olusturmaktadir.

Faktor Odemelerinin Dogal Oranlar

Smith'in fiyat teorisi, belirli faktdr 6deme oranlar1 varsayimina dayaniyordu. Bir sonraki gorevi, herhangi bir zaman diliminde veya zaman i¢inde
("siradan veya ortalama") getiri oranlarinin seviyesini belirleyen giigleri agiklamakti . Az dnce ele alinan basit "talep ve arz" tipi analizi uygularken,

farkli faktor 6deme tiirleri arasinda ayrim yapmaya 6zen gosterdi (WN, 1. vi).

Ucretler, faktdr emeginin kullaniminin karsiligi olan demeyi olusturur. Odeme, faktére ihtiyag duyan simiflar (isverenler, ciftciler) tarafindan yapilir ve

emek giiglerini fiilen satanlara ulagir. Ucret belirleme siireci, genellikle avantaj dengesinin "efendiler"de oldugu bir tiir pazarlik veya sdzlesme olarak



goriilebilir (WN, L. viii. 11); bunun nedeni, ¢agdas mevzuatin onlarin "birlesmelerine" izin verirken, iscilerin birlesmelerini engellemesidir. Ancak Smith

ayrica, iki tarafin pazarlik giiciiniin, yasal ayricaliklardan bagimsiz olarak, arz ve talep iliskilerinden etkilenecegini de belirtmistir (WN, 1. viii. 17).

Ucret oranlar1, meveut isgiicii arzina ve onu satin almak icin mevcut fonun (veya sermaye stokunun) biiyiikliigiine bagl olarak nispeten yiiksek veya
diisiik olabilir. Smith aslinda ticretler i¢in bir iist sinir belirlemeyi amaglamamustir, ancak uzun vadede en diisiik sinirin gegim ihtiyaglari tarafindan
belirlenmesi gerektigini 6ne siirmiistiir (WN, 1. viii. 15). "Gegim {icretinin" 6nemi, uzun vadeli isgiicii arz fiyatin1 olusturmasinda yatmaktadir; argiiman
esasen, zaman iginde iggiiciiniin sabit maliyetle iiretilebilecegi ve bu nedenle ge¢im iicretinin bir tiir "dogal" veya denge orani olarak kabul edilebilecegi

sonucuna varilmasidir. Smith, denge fiyatinin 6nceki ele alinisina benzer bir argiimani agiklamak i¢in ii¢ 6rnek kullanmustir.

Uzun vadeli denge durumunda, isgiiciine olan talep ve arz, isgiiciiniin ge¢imini saglayacak bir iicret almasini saglayacak sekilde olmalidir. Bu kosullar
altinda, niifusun artmasi veya azalmasi yoniinde bir egilim olmamasi anlaminda bir denge durumu kurulur; bu durum, ticret fonunun biiyiikliigiinde bir
degisiklik olmadig siirece gegerli olacaktir. Bu, Smith'in Cin deneyimiyle drneklendirdigi duragan durum rnegidir (WN, 1. viii. 24). Tkinci olarak,
Smith, isgiicline olan talebin herhangi bir yilda veya siirekli olarak birkac yil boyunca diistiigii bir durumu incelemistir. Bu kosullar altinda, fiili ticret
orani ge¢im oraninin altina diismeli ve bu da niifusun gecim iicretlerinin 6denmesine izin verecek seviyeye gelene kadar azalmasina neden olmalidir. Bu
drnek, Smith'in "azalan" durumunu temsil eder; drnek olarak Bengal ve bazi Dogu Hint kolonileri gosterilmistir; Ucret fonundaki azalmanin yoksulluga,

"acliga ve 6liime" yol agtig1, ta ki "niifus sayisi... kalan gelir ve stoklarla kolayca gegindirilebilecek seviyeye diisene kadar" (WN, L. viii. 26) bolgeler.

“Gelisen devlet”te, iicret fonunun biiytikliiglindeki bir artis veya bir dizi (yillik) artis, en azindan niifus seviyesinin artmast i¢in gereken siire boyunca
gecim diizeyinin {lizerinde licretlerin 6denmesine neden olur; bu artis, s6z konusu daha yiiksek yasam standardindan kaginilmaz olarak kaynaklanacaktir
(WN, L. viii. 40). Smith ayrica, “gelisen devletin” dzelliginin, isgiicli talebinde siirekli bir iyilesme olacagini, bdylece yiiksek iicretlerin uzun yillar
boyunca ve en azindan isgiicii talebindeki artig oraninin arz artig oranini astigi siirece ddenmesini miimkiin kilacagini belirtti. Smith, Kuzey Amerika
ornegini bu egilimin iyi bir drnegi olarak degerlendirdi, ancak Biiyiik Britanya da dahil olmak {izere birgok Avrupa iilkesinin de ayn1 egilimi, daha az
derecede de olsa, gosterdigini belirtti (WN, L. viii. 22). Her ii¢ 6rnek de ayni temel prensibi gostermektedir; Yani, erkeklere olan talep, "diger herhangi

bir mala olan talep gibi, zorunlu olarak erkeklerin tiretimini diizenler" (WN, 1. viii. 40).

Smith'e gore kar , "denetim ve yonlendirme" yonetimsel islevini listlenmenin karsilig1 olarak degil, tiretim faktorlerini birlestirme siirecinde gosterilen
caba ve Ustlenilen risklerin karsilig1 olarak degerlendirilmistir (WN, 1. vi. 5). Bireysel iireticilerin elde edecegi karlar, emtianin satig fiyati ve iiretim
maliyetinden etkilenecektir. Bu nedenle karlar, talebin yoniindeki degisikliklere ve rakiplerin ve miisterilerin "iyi veya kotii sansina” karsi 6zellikle
hassas olacaktir; bu da "siradan veya ortalama" bir getiri oranindan bahsetmeyi zorlastirmaktadir (WN, L. ix. 3). Ancak Smith, faiz oraninin, herhangi bir
zamanda ve zaman iginde kar seviyelerinin oldukca dogru bir gostergesi olacagini 6ne siirmiistiir; bunun temel nedeni, bor¢ alinan fonlar i¢in 6denecek
faiz oraninin, bunlarin kullanimindan elde edilecek karlar1 yansitacagidir: “Soyle bir ilke olarak kabul edilebilir: Para kullanimiyla ¢ok sey
kazanilabilecek her yerde, para kullanimi igin genellikle ¢ok sey verilir; ve para kullanimiyla az sey kazanilabilecek her yerde, para kullanimi igin

genellikle daha az sey verilir” (WN, L. ix. 4).

En azindan genel bir ifadeyle Smith, herhangi bir anda elde edilen kar oraninin (diger seyler sabit kalmak ve iicret oranlarinin verilmesi kosuluyla)
mevcut sermaye miktari ile bu sermaye tarafindan gergeklestirilecek is hacmi veya karli yatirim i¢in mevcut olanaklarin kapsami tarafindan
belirlenecegini 6ne siirmiistiir. Dolayisiyla, zaman i¢inde kar oraninin diisme egiliminde olacagi, bunun kismen sermayenin kademeli olarak
artmasindan ve kismen de "yeni sermayeyi kullanmanin karli bir yontemini bulmanim" giderek zorlasmasindan kaynaklandigi sonucuna varilmistir.
"Karin azalmasi, refahin dogal bir sonucudur" (WN, I. ix. 10), ancak Smith'in de belirttigi gibi, gelismekte olan devletlerde, yeni yatirim olanaklarinin

veya yeni bolgelerin edinilmesi nedeniyle karlarin diisme egilimi tersine ¢evrilebilir veya durdurulabilir (WN, L. ix. 12).

Temel noktalar agik: uzun vadede egilim, kérlarn (iicretler gibi) diismesidir. Herhangi bir zaman diliminde (6rnegin, tek bir yilda), gecerli olan "olagan
veya ortalama" kar orani, stok miktarina ve bunun uygulanabilecegi "is hacminin oranina" bagli olmalidir. Smith, stok miktari ayni kalsa bile (6rnegin,
iki farkli zaman diliminde), diger seyler ayni kalmak kosuluyla, kar oraninin gegerli iicret oraniyla da iligkili olacagimni belirterek bu son noktaya dnemli
bir agiklama getirmistir. Eger isgiicii, belirli bir sermaye stoguna (yani {icret fonuna) gore nispeten bol ise, kar oran1 daha yiiksek ve iicret oranlart,

isgiiciiniin nispeten az oldugu duruma gore daha diisiik olacaktir.

Sonraki boliimde Smith, iicretler ve karlar konusundaki yaklagimina dnemli bir boyut daha ekledi. Bu nokta, (Hutcheson'1 takip ederek) islerin niteliksel
olarak farklilik gosterdigi ger¢egini kabul etmesinden dogrudan kaynaklanmaktadir. Smith'in ifadesiyle, “islerin kendisindeki baz1 kosullar... ya
gercekte, ya da en azindan insanlarin hayal giiciinde, bazilarinda kii¢iik bir parasal kazanc telafi ederken, digerlerinde biiyiik bir kazanci
dengelemektedir” (WN, I. xa 2). Ornegin, iicret oranlarmin, meslegi 6grenmenin zorluguna, isin siirekliligine ve ilgili giiven derecesine gére farklr is

tiirleri arasinda degisme egiliminde oldugunu belirtti. Benzer sekilde, hem iicretlerin hem de karlarin, isin hoslugundaki farkliliklara ve belirli alanlarda



basar1 olasiligina gore degisecegini gdzlemledi. Rekabetci bir ortamda, “Emek ve hisse senedinin farkli iglerinin tiim avantaj ve dezavantajlari, ayni

bolgede, ya tamamen esit olmali ya da siirekli olarak esitlige dogru egilim gdstermelidir” sonucuna vardi (WN, 1. x. 1).

Kira, “arazinin kullanimi igin 6denen fiyat” (WN, L. xi. a. 1) olarak tanimlanir; bu fiyat, arazinin kendi basina verimli olmasi, bireylerin miilkiyetinin bir
pargasi olmasi ve (muhtemelen) kit olmasi nedeniyle 6denir. Smith, kiranin saf bir fazlalik olusturdugunu savundu; arazi sahipleri, “gelirleri kendilerine
ne emek ne de 6zen maliyeti getiren, adeta kendiliginden gelen ii¢ sinifin tekidir” (WN, L. xi. s. 8). Dahasi, Smith, kira 6demelerinin en azindan genel

anlamda “arazinin gercek kosullarinda” elde edilebilecek en yiiksek fiyat olmast bakimindan bir tiir “tekel fiyati”’na benzedigini 6ne siirdii (WN, L. xi. a.

1). Smith, kira 6demelerinin hem arazinin verimliligine hem de durumuna gore degisecegini kabul etti.

Smith genel olarak, insan gidasi iiretimi i¢in kullanilan arazinin her zaman bir kira getirecegi goriisiinii benimsedi ve hatta bu kiranin briit {irliniin
yaklasik iicte biri kadar olacagini hesapladi. Dahasi, uzun vadede, niifus artisinin kaginilmaz olarak beraberinde getirdigi mevcut arazi stokunun artan
kullanimi nedeniyle, kira 6demelerinin en azindan mutlak olarak artma egiliminde olacagini 6ne siirdii. “Gelistirme ve ekimin genislemesi bunu
dogrudan artirma egilimindedir. Toprak sahibinin liriinden aldig1 pay, tirliniin artmasiyla birlikte mutlaka artar” (WN, L. xi. s. 2). Ayrica, toprak sahibinin
gelirlerinin gercek degerinin de zamanla artma egiliminde olacagini ekledi, ¢iinkii “emeklilik giiclindeki tiim bu iyilestirmeler, imalat {irlinlerinin gercek

fiyatin1 dogrudan diisiirme egilimindeyken, dolayli olarak arazinin gergek kirasini artirma egilimindedir” (WN, L. xi. s. 4).

Smith'in arglimaninin iki yonii, mevcut baglamda 6zellikle 6nemlidir. Birincisi, analiz, herhangi bir zamanda veya herhangi bir yillik donemde, kira
ddemelerinin, kullamlan arazinin (sabit arazi stogunun) oranina bagh olacagini, bunun da niifus diizeyine bagl oldugunu 6ne siirmektedir. Tkincisi,
Smith'in argiimani, herhangi bir yillik donemde kira 6demelerinin yalnizca topragin verimliligiyle degil, ayn1 zamanda gegerli iicret ve kar oranlariyla

da iligkili olacagimi gostermektedir (WN, 1. xi. a. 8).

Makroekonomik Bir Model

Smith'in dagitim konusundaki yaklasiminda, fiyat teorisiyle baglantili "statik" bir unsurun oldugu agiktir. Ayrica, Smith'in kismen getiri oranlarindaki

uzun vadeli egilimlerle ilgilenmesi ve faktorleri stoklar yerine akislar olarak ele almas1 anlaminda dinamik bir unsur da mevcuttur.

Birinci tema, Smith'in fizyokratik yaklasim ¢ergevesinde donem analizine iliskin ele aldig1 konularla devam ettirilecekti; ikincisi ise bliylime tartigmasi

baglaminda 6nem tagimaktadir.

Doénem analizi . Smith'in "dairesel akis" analizi, fiyat teorisiyle baglantili olarak daha dnce belirtilen sonuglarin dogrudan bir gelisimi olarak gériilebilir.
Uretim maliyetleri, mallar1 {iretenler tarafindan karsilanir ve boylece bireylere degisim araglar1 saglanir. Eger her malin fiyati (denge durumunda), dogal
oranlarina gore kira, ticret ve kar i¢in yapilan 6demeleri kapsiyorsa, o zaman "bu durum, her iilkenin toprak ve emeginin yillik toplam iiretimini
olusturan tiim mallar igin de gegerli olmalidir" (WN, II. ii. 2). Smith su sonuca vardi: "Bu yillik iiretimin toplam fiyati veya degistirilebilir degeri, ayni
ii¢ pargaya indirgenmeli ve farkli sakinler arasinda paylastirilmalidir” (ibid.). Smith bdylece toplam ¢ikt1 ile toplam gelir arasinda bir iligki olmast

gerektigini ortaya koydu: "Biiytik bir tilkenin tiim sakinlerinin briit geliri, toprak ve emeklerinin yillik toplam tiretimini kapsar" (WN, IL. ii. 5).

Uc ana sosyo-ekonomik grubun kendine 6zgii ve 6zel rolleri vardir. Toprak sahipleri tipik olarak harcama ve gésterisli tikketim aliskanliklarryla
iliskilendirilirken, ticretli is¢iler bir grup olarak daha temel ihtiyaglari kargilama sorunuyla karsi karsiyadir. Genellikle "tasarruf etmeye tesvik eden ilke"
(WN, II. iii. 28) ve hem sabit hem de dolagimdaki sermayeye yatirim yapma istegiyle iligkilendirilenler "ige alim yapanlar"dir; bu kategoriler fizyokratik

Ogretiyi animsatir.

Sabit sermaye, tasarruflarin "faydali makineler" satin almak veya drnegin arazinin iretken giiciinii artirmak i¢in kullanilan kismi olarak tanimlanir;
karakteristik 6zelligi, yatirim mallarinin kullanilmasi ve elde tutulmas yoluyla mallarin iivetilmesi ve nihayetinde kar elde edilmesidir. Dolasimdaki
sermaye ise, is giicli veya hammadde gibi "sabit" araglar digindaki yatirim mallarini satin almak i¢in kullanilan tasarruflarin kismidir; karakteristik
ozelligi, bu sekilde kullanilan fonlarin gegici olarak "elden ¢ikarilmasi1" yoluyla mallarin iiretilmesidir. Smith ayrica, farkli mesleklerin farkli oranlarda
sabit ve dolasimdaki sermaye kullanacagini ve higbir sabit sermayenin "dolagimdaki sermaye olmadan herhangi bir gelir getiremeyecegini" belirtmistir

(WN, IL i. 25).

Smith'in tanimladig: sistem, hem yatirim hem de tiiketim mallarinin iiretimini ve kullanimini igeriyordu, ancak ayni zamanda (fiziksel anlamda)
emtialarin (y1llik) ¢iktisina dogrudan katkida bulunmayan ve dolayisiyla onunla iliskili gelir diizeyine katkida bulundugu sdylenemeyen hizmetlere de
talep vardi. Smith, bu tiir emegi resmen "verimsiz" olarak tanimladi, ancak bu tiir hizmetlerin yararl oldugunu da inkar etmedi. "Oyuncularin,

soytarilarin, opera sarkicilariin ve miizisyenlerin" hizmetlerinin, onlar1 finanse edenler i¢in bir tatmin kaynagi olduklart i¢in belirli bir degere sahip



oldugunu belirtti. Ayrica, vergilerden karsilanan adalet ve savunma gibi hiikiimetler tarafindan saglanan hizmetlerin de bir degere sahip oldugunu, ¢linkii

toplumun bunlar olmadan varligini siirdiiremeyecegini gozlemledi. Bununla birlikte, tiim bu hizmetler tanim geregi verimsizdir:

Hiikiimdar... ve onun emrinde hizmet eden tiim adalet ve savas gorevlileri, tim ordu ve donanma verimsiz is¢ilerdir. Onlar halkin hizmetkarlaridir

ve diger insanlarin sanayisinin yillik iirtiniiniin bir kismiyla geg¢indirilirler (WN, IL. iii. 2).

Smith daha sonra, fizyokratik analize ¢cok sey bor¢lu olan "dairesel akis" modelini gelistirmeye giristi ve toplumun stokunu bir dizi bilesene ayirarak
kendi anlatimina 6zgiin bir iislup kazandwrdr. Bunlardan ilki, toplam stokun acil tiiketim igin ayrilmis ve tiim tiketiciler (isverenler, isciler ve miilk
sahipleri) tarafindan tutulan kismidir . Toplam stokun bu kisminin karakteristik 6zelligi, sahiplerine herhangi bir gelir saglamamasidir, ¢iinkii "uygun

tiiketicileri tarafindan satin alinmis ancak heniiz tamamen tiiketilmemis yiyecek, giysi, ev esyasi vb. stokundan" olusmaktadir (WN, II. i. 12).

Ikinci olarak, toplam stokun "sabit sermaye" olarak tanimlanabilecek ve yine toplumdaki cesitli gruplar arasinda dagitilacak olan bir kismi vardir.
Smith'in 6nerdigi gibi, bu stok kismi, dnceki donemlerde satin alinan ve imalatla ugrasan girisimcilerin elinde bulunan "faydali makinelerden",
"kapitalist" ¢iftgilerin ve miilk sahiplerinin elinde bulunan faydali binalarin ve "iyilestirilmis arazilerin" miktarindan ve tiim sakinlerin "edinilmis ve

faydali yeteneklerinden" (WN, i. 13—17), yani insan sermayesinden olugsmaktadir.

Ucgiinciisii, “dolasimdaki sermaye” olarak tanimlanabilecek ve yine birkag bileseni olan toplam stok unsuru vardir. Bunlar arasinda dolagim siirecini
stirdiirmek i¢in gerekli olan para miktart (WN, II. iii. 23); cari donemde satisa hazir olan ancak hala c¢iftcilerin veya tiiccarlarin elinde bulunan gida ve
diger tarim tiriinleri stogu; tiiccarlar, yiikleniciler veya tarim sektoriinde (madencilik vb. dahil) faaliyet gosteren kapitalistler (yani yiikleniciler)
tarafindan tutulan hammadde ve yar1 mamul stogu yer almaktadir. Son olarak, 6nceki bir ddnemde yaratilan ancak incelenen dénemin basinda

yliklenicilerin ve tiiccarlarin elinde kalan imalat mallar (tiiketim ve yatirim) stogu vardir (WN, IL. i. 19-22).

Siirecin mantigy, ilgili faaliyetler arasinda ayrim yapilarak en iyi sekilde temsil edilebilir. S6z konusu zaman diliminin baginda, biiyiik kapitalist
gruplarin 6nceki donemde {irlin satisindan elde edilen toplam net gelire sahip oldugunu ve tarimla ugrasan girisimcilerin, arazi sahiplerine 6denmesi
gereken toplam kira bedelini bu faktdriin kullanimi i¢in aktardigini varsayalim. Bu sekilde saglanan gelir, arazi sahiplerinin cari dénemde gerekli
tiiketim mallarini satin almalarini saglayarak, satisa hazir bu tiir mallarin stoklarinin azalmasina katkida bulunur. Her iki sektorde de faaliyet gdsteren
girisimciler (kapitalistler), tiiccar gruplariyla birlikte, {icret fonunun icerigini ticretli is¢ilere aktararak, bu sosyo-ekonomik sinifa cari donemde
kullanilabilecek bir gelir saglarlar. Tarim ve imalatla ugrasan girisimciler (veya girisimciler), birbirlerinden (perakende ve toptan tiiccarlar araciligiyla)
tiikketim ve yatirnm mallart satin alarak, iki sektorii birbirine baglayan bir dizi harcama olustururlar. Dolagim siireci, bireysel girisimcilerin kendi
sektorleri i¢inde yaptiklari satin almalarla tamamlanir . Bu alimlar tiiketim ve yatirim mallarini icerecek ve boylece donemin (yani yilin) basinda

toplumun dolagimdaki sermayesinin bir parcasi olan emtia stoklarmin daha da azalmasina katkida bulunacaktir.

Bu noktalar g6z oniine alindiginda, sistemin isleyisi, paranin (kira, ticret ve kar seklinde biriken) mallarla degis tokus edildigi bir dizi akis seklinde
temsil edilebilir. Mevcut stoktan ¢ekilen tiiketim mallari, cari dénemde tamamen tiikenebilir, "acil tiiketim i¢in ayrilmis" stogu artirmak igin
kullanilabilir veya ayni1 donemde kullanim 6mriinii tamamlamis daha dayanikli mallarin yerine gegebilir. Benzer sekilde, miiteahhitler hammadde ve
sabit sermaye stoklarini artirabilir veya cari donemde tamamen yipranan makineleri, tilkenmis malzemelerle birlikte degistirebilirler . Bu sekilde
bakildiginda, "dairesel akis", toplumun dolagimdaki sermayesinden mal ¢eken satin alimlar1 ve bu siirecin, malzemelerin ve diger mallarin cari tiretimi

yoluyla es zamanli bir ikame siireciyle eslestigi goriilebilir.

Dabha ileri gitmeden 6nce iki ek hususa dikkat ¢cekmek gerekir. Smith, "akis"in isleyisini tartisirken, aslinda "Sermayenin Farkli Kullanimlar1" tizerine
bir inceleme sunmustu. Turgot'un Diistinceleri'ni (boliim LXXXIII) animsatan bir pasajda belirttigi gibi, sermaye tarimda, imalatta veya toptan ve
perakende ticarette kullanilabilir: "Sermayeyi kullanmanin bu dort yonteminin her biri, diger {igiiniin varlig1 veya genislemesi ya da toplumun genel

rahatlig1 i¢in esasen gereklidir" (WN, IL v. 3).

Ikinci olarak, her alandaki kar seviyelerinin, sermayenin farkli kullanimlarmin getirdigi avantaj ve dezavantajlar dikkate alimarak, birbirleriyle iliskili
olarak goriilmesi gerektigini belirtti (WN, IIL. i. 3; bkz. I. x. a). Smith ayrica, kaynaklarin alanlar arasinda hareket etmesi sonucunda, hisse senetlerinin
farkli kullanimlarindaki karlarin esitlige dogru egilim gosterecegini de belirtti. Tahsis konusundaki 6nceki degerlendirmeyi hatirlatan bir pasajda Smith,
“Herhangi bir sermaye sahibinin, sermayesini tarimda, imalatta veya toptan veya perakende ticaretin belirli bir dalinda kullanmaya karar vermesini

belirleyen tek motivasyon, kendi 6zel karini diisiinmesidir” diye belirtti (WN, II. v. 37).

Dinamikler . Smith, bir y1l gibi belirli bir zaman diliminde ekonominin isleyisini se¢erken, modeline genel olarak kisa vadeli bir karakter kazandirds;

ancak bu karakter zaman boyutunu da iceriyordu . Bununla birlikte, Quesnay'in Analiz'de yaptig1 gibi, model i¢cin denge kosullar1 formiile etmeye



¢alismadi ; en azindan nicel varsayimlar kullanan bir argiiman gelistirmeye ¢alismadi. Smith'in "makro-statik" dengeyle ilgilenmemesi, mallarin farkl:

oranlarda tiiketilebilecegi sorununu hesaba katmasiyla bir 6l¢iide ortaya kondu .

Smith, herhangi bir donemde elde edilen iiretim seviyesinin, o donemde tiikenen mallarin yerini tam olarak almaya yeterli olacagini da dne siirmedi.
Aksine, herhangi bir donemde elde edilen iiretim seviyelerinin dnceki degerleri rahatlikla asabilecegini savundu . Smith'in asil kaygisi ekonomik

biiytimeydi:

Herhangi bir ulusun toprak ve emeginin yillik verimi, ancak {iretken ig¢i sayisini artirarak veya daha dnce istihdam edilmis olan isgilerin tiretken

giiclinii artirarak deger kazanabilir (WN, IL. iii. 32).

Uretimi artirmanin her iki kaynagi da ya iicret fonunun biiyiikliigiinii artirmaya ya da "is giiciinii kolaylastiran ve kisaltan makine ve aletlerin" satin

alimmasina ayrilan "ek sermaye" gerektiriyordu (ayni kaynak). Net tasarruflar bu siirecin anahtaridir:

Tutumluluk, tiretken is giicliniin ge¢imini saglamak i¢in ayrilan fonu artirarak, emeginin harcandigi konunun degerine katkida bulunan is giiciiniin
sayisint artirmaya yoneliktir. Bu nedenle, iilkenin toprak ve emeginin yillik iiriiniiniin degistirilebilir degerini artirmaya yoneliktir. Yillik {iriine ek

bir deger kazandiran ek bir sanayi miktarini harekete gegirir (WN, II. iii. 17).

Net tasarruflar, "liretken" amaglar i¢in kullanildiginda, sonraki dénemlerde iiretim ve gelir diizeyinde artis yaratma olasilig1 yiiksektir. Yatirim
firsatlarinin oldugu yerlerde, sermaye birikimi ve ekonomik biiyiime siirecinin kendi kendini tirettigi goriilebilir; bu da Smith'in "akig" versiyonunun bir
"daire" degil, siirekli genisleyen boyutlara sahip bir sarmal olarak degerlendirilmesi gerektigini gosterir. Smith, bu baglamda, daha sonra JB Say ve
James Mill ile iliskilendirilecek olan klasik sistemin formiilasyonunda 6nemli bir yer tutacak bir 6nermeyi ortaya koymustur: "Y1llik olarak tasarruf
edilen sey, yillik olarak harcanan sey kadar diizenli olarak ve neredeyse ayni zamanda tiiketilir; ancak farkli bir grup insan tarafindan tiiketilir" (WN, II.
iii. 18). Bu, daha 6nceki bir ifadeyi yankilar: "Kabul edilebilir bir giivenlik varken, elindeki tiim hisseleri kullanmayan bir insan tamamen deli olmalidir"

(WN, 1L i. 30).

Biiylimenin ele alinigi, teknik degisimin igsel ve siirekli oldugunu 6ne siiren is boliimiine yapilan atifla daha da desteklendi (yukartya bakiniz, s. 638-
352 vd.). Smith, ekonomik siirecin artan getirilere tabi olma olasiliginin yiiksek oldugunu belirtmis olsa da, su anda gerceklesmekte olan teknik degisim
hizin1 tam olarak kavradigindan siiphe duyulmaktadir. Ancak, bitylime oranini etkileyebilecek diger unsurlara da ilgi duydugunu ifade etti ve bunlarin

hepsi simdiye kadarki argiimanla ilgilidir.

Smith, sabit sermayeyi korumak i¢in gereken kaynak diizeyinin dnemine dikkat ¢ekti (WN, II. ii. 7) ve ticari basarisizligin her zaman "tiretken emegin
stirdiiriilmesi i¢in ayrilan fonlar1 azaltma" egiliminde olduguna isaret etti (WN, IL. iii. 26). Devlet sektoriiniin biiylikliigli de dnemliydi, ¢iinkii "¢ogu

iilkede kamu gelirlerinin tamami veya neredeyse tamami verimsiz is giiciinii siirdiirmek i¢in kullaniliyordu" (WN, IL. iii. 30).

Ayni dogrultuda, “su anda Avrupa'nin tiim biiyiik uluslarini ezen ve uzun vadede muhtemelen mahvedecek olan muazzam borglarin” 6nemine dikkat
¢ekti (WN, V. iii. 10). Smith, Britanya'daki borcun 1775 yilina kadar 130 milyon sterline ulastigini ve toplamin yaklagik 124 milyon sterlininin finanse
edildigini belirtti (WN, V. iii. 46). Vergilendirme ile ilgili sorunun yani sira, Smith, finansman uygulamasinin aslinda “yillik iiretimin belirli bir
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kismiin” “sermaye islevinden uzaklastirilip gelir islevine doniistiirilmesi” anlamina geldigini belirtmekle ilgileniyordu (WN, V. iii. 47). Bu nokta,
Smith'in biiylime oraninin, kaynaklarin iiretken emegi desteklemek i¢in mi yoksa iiretken olmayan emegi desteklemek i¢in mi kullanildigina bagh

olarak belirlenmesi gerektigi temel tezinin bir varyasyonuydu (WN, IIL. iii. 3).

Smith, sermaye enjeksiyonlarinin uygulandig: yatirim alaninin biiylime oranini etkileyecegi iddiasiyla, tartisilan temel noktay1 daha da detaylandirdi.
“Akis” aciklamasinda belirtilen ana yatirim alanlarinin, dogrudan veya dolayli olarak, farkli miktarlarda tiretken emegi destekleyecegini savundu.
Perakendeci, mal satin aldig1 tiiccarin stokunu yeniler ve bdylece perakendecinin kendisi dogrudan istihdam edilen tek iiretken ig¢i olmasina ragmen
belirli bir miktarda emegi destekler. Toptanci, ticaret yaptig1 ve “isledigi ham ve islenmis {irlinleri satin aldig1” gift¢ilerin ve tliccarlarin sermayelerini
yeniler ve bdylece onlarin kendi ticaretlerine devam etmelerini saglar (WN, II. v. 10). Hem dolayli hem de dogrudan olarak, tiiccar perakendeciden daha
fazla sayida tiretken is¢iyi destekler. Eger toptan ticaret perakendeye tercih edilseydi, imalat sektérii daha da 6nem kazanirdi; ¢linki bu alana yapilan
yatirim, makine ve malzeme tedarik edenlerin sermayelerinin yerini alarak dolayli olarak nispeten bilyiik miktarda iiretken emegi desteklerken, ayni
zamanda dogrudan 6nemli sayida insani istihdam etme egiliminde olurdu. Ancak siiphesiz Smith'in tercihi tarim yoniindeydi; bu nokta LJ'de zaten
ortaya konmustu: "Egit sermaye, ¢iftcinin sermayesinden daha fazla iiretken emegi harekete gecirmez"—bu da "Sermayenin kullanilabilecegi tim yollar

arasinda, toplum i¢in en avantajli olanidir" sonucuna gotiirtir (WN, II. cilt 12).



Smith, az once belirtilen argiimandan yola ¢ikarak iki ek dnerme daha ileri siirdd . Birincisi, toplam mevcut stokun tarim, imalat ve ticaret amaglari i¢in
yetersiz oldugu durumlarda, biiyiime oraninin 6ncelikle tarima yogunlasilarak en iist diizeye ¢ikarilacagini savundu. Aslinda Avrupa'daki biiyiime
oraninin olmasi gerekenden daha diisiik olduguna ve "tarimin... neredeyse her yerde, simdiye kadar kullanilan sermayeden ¢ok daha biiyiik bir
sermayeyi absorbe edebilecek kapasitede olduguna" inantyordu (WN, II. v. 37). Tkincisi, yatirimda dogal bir siralama oldugunu savundu : "Dogal akisa

gore... her biiyiiyen toplumun sermayesinin biiyiik bir kismi1 6nce tarima, sonra imalata ve en sonunda da dis ticarete yonlendirilir" (WN, IIL. i. 8).

Smith'in birikim teorisi, ikinci kitabin baskin temasidir ve faktér 6demelerindeki uzun vadeli egilimlerin kaynagini acikliga kavusturarak dnceki
aciklamalarin mantigini tamamlamaya yardimci olur. Smith'in uzun vadeli konulara olan ilgisi, ekonomik refah tartismasi baglaminda bir deger 6l¢iisii
olusturmaya odaklandigit WN, I. v.'"nin amacini da agiklamaya yardimci olur. Argliman, gelirin ger¢ek degerinin yalnizca bireyin "satin alabilecegi veya
emredebilecegi" mal miktari veya emek miktar1 ( somutlagmis emek ) cinsinden dl¢iilebilecegini gostermeyi amacliyordu (WN, 1. v. 1). Smith ayrica,
refahtaki iyilesmeleri "gergek gelir dilimini elde etmek i¢in gereken fedakarliklarin azalmasi" ile iliskilendirerek, bireylerin uzun siireler boyunca ne

6l¢iide daha iyi (veya daha kotil) durumda olduklarini 6lgmenin bir yolunu saglamay1 amagladi (Blaug, 1962, s. 49).

Ancak eser "tamamlanmis" olsa da, i¢inde bir dizi "gerilim" noktasi bulunmaktadir; bunlardan {i¢ii burada belirtilebilir. Smith, "zenginligin dogal

ilerleyisi" hakkindaki tezini ortaya koyduktan sonra, "bu dogal diizenin" su sekilde oldugunu ileri stirmigtiir:

Avrupa'nin tim modern devletlerinde, birgok a¢idan durum tamamen tersine dondii. Bazi sehirlerinin dis ticareti, tiim incelikli imalatlarini ortaya

cikardi... ve imalat ile dis ticaret birlikte, tarimin baslica gelismelerine yol acti (WN, IIL. i. 9).

Bu pasajlar, ticaret asamasinin ortaya ¢ikisini izleyen Ugiincii Kitabin analizine giris niteligindedir ve LJ'de bir anlamda dogal olmayan bir sekilde

sunulan tarihsel kayd: ortaya koyma gibi dikkat cekici bir etkiye sahiptir .

Smith'in II. Kitap'taki yatirim alanlar1 siralamasi da benzer zorluklar igermektedir; bu siralama, biiylime oraninin ana iilkeninkinden farkli olacagini
"gostermek" amaciyla Amerika ile olan iliskinin analizinde kullanilmaktadir. Smith, Amerika ile olan iliskinin dogasinin, kolonistleri birincil iiriinlerin
gelistirilmesiyle sinirlandirdigi (WN, IV. vii. c. 51) iddiasinda bulunurken, bunun aksine Biiyiik Britanya'nin sémiirge ticareti, sermayeyi yakin bir
pazardan (Avrupa) uzak bir pazara yonlendirmis ve belirli bir miktarda sermayeyi dogrudan dis ticaretten dolayli dis ticarete zorlamistir; tiim bunlarin

getiri orani, iiretken isgiiciiniin istihdami ve dolayisiyla ekonomik biiyiime orani iizerinde sonuglari olmustur.

Vali Pownall, Smith'in iddiasin desteklemek i¢in ampirik kanit sunmadigini ilk fark eden kisiydi (1776, Corr., 369). Smith'in yatirimin farkli

verimliliklerine dayanmasini kabul eden Pownall, ayrica II. Kitap'ta ileri siiriilen "6nermelerin" "¢alismanizin ikinci boliimiinde [IV. Kitap] veri olarak
kullanildigini; buradan da koloni ticaretinin tekelinin dezavantajli bir ticari kurum oldugunu kanitlamaya ¢alistiginiz1" belirtti (Corr., 354). Smith,
Pownall'in isabetli analizini kabul etti (182 numarali mektup, Londra, 1777 tarihli) ve daha sonra Andreas Holt'a (Corr., 208 numarali mektup, Ekim
1780 tarihli) WN'nin ikinci baskisinda Valinin itirazlarini kargiladigini yazdi. Smith, bunun tam tersini yaparak, Amerika ile barisin saglandigi yil olan
1783'te ligiincii baskiya, "6liimciil deneyimlerin yeterince ortaya koydugu bir sistemin sagmaligini ifsa etmek i¢in daha fazla bir sey sdylemeye gerek

olmadigmni" dne siiren bir pasaj ekledi (WN, IV. vii. 15).

Ugiincii bir elestiri alam, David Ricardo'nun Siyasi Ekonomi ve Vergilendirme Ilkeleri (1817) adli eserinde ortaya ¢ikmaktadir: Ricardo, Smith'in
valmizca emegin iiretim faktorii oldugu ilkel duruma sumirlandirdigi emek merkezli deger teorisini genellestirmeyi amaglamis (WN, 1. vi. 7), bunu
Smith'in yaklasimindaki belirsizlikleri etkili bir sekilde ortadan kaldiran farklilasmis rant teorisinin agik bir ifadesiyle birlestirmistir. Smith'in de ima

ettigi "ilerleyen" durumdan "duragan" duruma gegisin bigimsel bir agiklamasini iiretmek i¢in bu analiz alanlarin1 Smith'in niifus mekanizmasiyla birlikte

kullandigi artik iyi bilinmektedir.

Politika

Smith'in analitik aygiti, ekonominin muhtemel egilimlerine iligkin yargisiyla birlesince, onu ekonomik 6zgiirliik iddialarini ne stirmeye yoneltti; bu
iddialar daha 6nce LJ'de de yer almis ve Edinburgh'daki giinlerine kadar uzanmaktadir (Stewart, IV. 25). Bu argiiman WN'de de tekrarlanir; burada

Smith, hitkiimdari bir gérevden kurtulmaya ¢agirmistir:

Bu gorevi yerine getirmeye ¢alisirken her zaman sayisiz yanilgiya maruz kalacaktir ve bu gorevi dogru bir sekilde yerine getirmek i¢in higbir insan

bilgeligi veya bilgisi asla yeterli olamaz; 6zel kisilerin ¢aligmalarini denetleme ve bunlari toplumun ¢ikarlarina en uygun islere yonlendirme gorevi
(WN, IV. ix. 51).
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Bu ifade tanidik gelse de, biiylik 6nem tastyan bir noktay: gizlemektedir; s6yle ki, degisim ekonomisinin kurumlari kisisel dzgiirliigiin ortaya ¢ikisiyla
tutarli olsa da (6rnegin, hukuk altinda), Smith'in "dogal 6zgirliik sistemi" olarak tanimladigi seyi kurmak i¢in kendi baslarina yeterli degildirler (ayn1
yer). Aslinda, hiikiimetin en 6nemli iglevlerinden biri, ekonominin etkin isleyisine engel olan unsurlari belirlemek ve ortadan kaldirmaktir . Smith,
ornegin, ¢iraklik yasasinin ve sirket ayricaliklarinin olumsuz etkilerine dikkat ¢ekmistir. Bu tiir diizenlemeler, hem siyasi agidan uygunsuz hem de
adaletsiz olduklar1 gerekgesiyle elestirilmistir: Adaletsizdirler ¢linkii bir meslege giris i¢in yeterlilik iizerindeki kontroller, "her insanin kendi emeginde
sahip oldugu bu en kutsal miilkiyetin" ihlalidir (WN, L. xc 12) ve siyasi agidan uygunsuzdurlar ¢iinkii bu tiir diizenlemeler kendi baglarina yetkinligi
garanti etmeye yeterli degildir. Ancak Smith 6zellikle, s6z konusu diizenlemelerin piyasa mekanizmasinin isleyisini olumsuz etkileyecegini
vurgulamistir. “Ciraklik yasasi, ayni yerde bile olsa, isgiliciiniin bir igten digerine serbest dolasimini engeller. Sirketlerin miinhasir ayricaliklari, ayni iste
bile olsa, iggiicliniin bir yerden digerine serbestge hareket etmesini engeller” (WN, 1. xc 42). Ayrica, isgiiciiniin bir cografi konumdan digerine serbest

hareketini daha da kisitlayan Yoksulluk Yasalari ve Yerlesim Yasalarinin yarattigi sorunlara da degindi (WN, IV, ii. 42).

Smith, medeni hukukun {iriinii olarak gordiigii tekel giicii gibi ayricalikli konumlara itiraz etti. Bu kurum yine siyasi agidan uygunsuz ve adaletsiz olarak
temsil edildi: Adaletsiz giinkii tekel konumu bir ayricalik ve avantaj konumudur ve bu nedenle "hiikiimdarin tiim farkl tebaasina borglu oldugu adalet ve
esit muameleye aykiridir"; siyasi agidan uygunsuz ¢iinkii bu sekilde kontrol edilen mallarin satildig: fiyatlar "her durumda elde edilebilecek en yiiksek
fiyatlardir" (WN, I. vii. 27). Ayrica tekelin "iyi yonetimin bilyiik bir diismani" oldugunu (WN, L xi. b. 5) ve kurumun, i¢erdigi yasal giris engelleri

nedeniyle etkilenen ticaretlere sermaye akisini kisitlama gibi ek bir kusuru oldugunu ekledi.

Smith'in tekelcilige kars1 ¢ikigini, tekelciligin bir ifadesine yonelik elestirisinden ayirmak faydalidir; bu ifade, Smith'in "kendi tilkemizde ve kendi
zamanimizda" en iyi anlasilan "modern politika sistemi" olarak tanimladig1 merkantilist diizenleme sistemidir (WN, IV. 2). Smith, merkantilist
politikanin ihracat ve ithalati kontrol ederek pozitif bir ticaret dengesi saglamay1 amagladigini, bu politikanin "mantiginin" en iyi sekilde, su anda Biiyiik
Britanya ile kolonileri arasindaki ticaret modelini belirleyen ve fiilen kendi kendine yeten bir Atlantik Ekonomik Toplulugu yaratmak iizere tasarlanmis

olan Ticaret ve Seyir Diizenleme Kanunlar1 agisindan ifade edildigini ileri stirmiistir.

Smith, bu tiir politikalarin piyasay1 yapay olarak kisitladigi ve dolayisiyla ekonomik biiylime firsatlarina zarar verdigi gerekgesiyle, bu politikalara karsi
¢ikt. Smith'in iddiasina gore, bu tiir politikalar, merkantilist sistemin tiim farkli yontemlerine yoneltilebilecek genel bir itiraza maruz kaliyordu:
"Ulkenin sanayisinin bir boliimiinii, kendi istegiyle isleyecegi yoldan daha az avantajli bir kanala zorlama itiraz1" (WN, IV. va 24). Smith, WN'de, LI'de
yaptigindan daha fazla, tahsis mekanizmasina miidahaleye vurgu yapti; LJ'de ise, Hume'un Madeni Para Akis1 analizine biiyiik 6l¢iide dayanan bir

argiimanla, pozitif bir ticaret dengesi arayisindaki tutarsizliga daha fazla dikkat gosterilmisti.

Ekonomik 6zgiirliik iddiasinin WN'nin ¢agdas kabuliinii ne 6l¢iide agikladigint degerlendirmek zor olsa da, en azindan Britanya'da 6nemli bir faktor
olmus olabilir (Schumpeter, 1954, s. 185). Sonraki nesillerin Smith'in arglimanini (ve retorigini) ¢ekici bulduguna siiphe yok. Kitabin ellinci
yildoniimiinii kutlamak i¢in yapilan etkinlikler, serbest ticaret doktrinlerinin genis ve siirekli kabuliinii gosterdi. 1876'da, Siyasi Ekonomi Kuliibii'niin
WN'nin yiiziincii yilin1 kutlamak i¢in diizenledigi bir aksam yemeginde, bir konusmaci serbest ticareti "bu basit Glasgow profesoriiniin" yaptigi

caligsmanin en 6nemli sonucu olarak tanimladi ve sunu 6ngordii:

Siyasi ekonomide, 6nemli bir faydali etki yaratmaya meyilli, biiyiik bir olumsuz gelisme yasanacaktir; bu da, hiikiimetin iglevlerini giderek daha

kiigiik bir kapsamda ele alacak bir siyasi ekonomi gelismesidir (Black, 1975, s. 51).

Bu goriis gliniimiizde de genis destek gormeye devam ediyor.

Jacob Viner'in "Smith genel olarak, en hafif tabirle, hiikkiimet faaliyetine kars1 gii¢lii bir 6nyargi olduguna inantyordu" (Viner, 1928, s. 140) iddiasina
itiraz edilemez. Ancak Viner, WN'nin yaymlanmasinin 150. yildéniimiinii kutlayan Chicago konferansi sirasinda dinleyicilerine de hatirlattig: gibi,
"Adam Smith, laissez-faire'in dogmatik bir savunucusu degildi. Hiikiimet i¢in genis ve esnek bir faaliyet alan1 gorityordu” (s. 153-154). Viner'in klasik

bir makalesinde belirttigi bir dizi 6rnek burada kisaca incelenebilir.

Oncelikle, Smith, ortaya ¢ikan 6zel ihtiyaglar1 karsilamak igin belirli politikalar1 gerekcelendirmeye hazirdi; bu, duruma gére miidahale ilkesidir .
Kalitenin en etkili garantisi olarak tabak ve keten lizerine damga kullanimini (WN, 1. xc 13), ipoteklerin zorunlu diizenlenmesini (WN, V. ii. h. 17),
sozlesmelerin yasal olarak uygulanmasini (WN, I. ix. 16) ve para basiminin devlet kontroliinii savundu. Buna ek olarak, ticari gruplara, yeni makinelerin
mucitlerine ve sasirtict olmayan bir sekilde yeni kitaplarin yazarlarina gegici tekellerin verilmesini destekledi (WN, V. ie 30). Ayrica hiikiimetlere,
rakipleri tarafindan uygulanan vergilerle kars1 karsiya kaldiklar1 durumlarda, 6zellikle de bu tiir bir eylemin "sikayet edilen yiiksek vergilerin veya
yasaklarin kaldirilmasint" saglamast durumunda, misillemenin yerinde olabilecegini tavsiye etti. "Biiyiik bir dig pazarin yeniden kazanilmasi, genellikle

bazi mal tiirleri i¢in kisa bir siire daha fazla 6deme yapmanin gegici rahatsizligini fazlasiyla telafi edecektir" (WN, IV. ii. 39).



Ikinci olarak, Smith vergilendirmeyi gelir elde etme arac1 olarak degil, sosyal reform kaynagi ve giiniimiizde kusurlu bir teleskopik yetenek olarak
tanimlanabilecek bir durumu telafi etme araci olarak savundu. Kamu yarart adina, Smith, birahanelerin ¢ogalmasini engellemek i¢in alkollii igeceklerin
perakende satigina vergi getirilmesini (WN, V. ii. g. 4) ve alkollii i¢kilerin satigin1 azaltmak igin bira ve sert i¢kiler arasinda farkli oranlarda vergi
uygulanmasimi (WN, V. ii. k. 50) destekledi. Ayni kira talep eden toprak sahiplerine ve belirli bir ekim bigimini 6ngoren kira sdzlesmelerine vergi
getirilmesini savundu. Ayni sekilde, Smith, gelecekteki geliri buglinkii gelir ugruna satma uygulamasinin, kiracinin isletme sermayesini azalttig1 ve ayni
zamanda sermayeyi dogrudan iiretken emegi destekleyecek yatirim yerine tiiketim amacl kullanacak kisilere aktardigi gerekcesiyle engellenmesi

gerektigini savundu (WN, V. ii. c. 12).

Ugiincii bir 6rnek vermek gerekirse, Smith, "dairesel akigin" modern versiyonunun kagit paraya ve krediye bagl oldugunun, aslinda iireticiler ve
tiiccarlar ile saticilar ve tiiketicileri birbirine baglayan karmasik bir islem agin1 igeren bir "¢ift dolagim" sisteminin farkindaydi (WN, II. ii. 88). Bu
baglamda, faiz oraninin "bor¢lu olarak savurgan ve savurganlara kiyasla akli baginda kisilerin evrensel olarak tercih edilmesini" saglayacak sekilde
belirlenmesini savundu (WN, IL. iv. 15). Ayrica, istikrarli bir bankacilik sistemi adina kiigiik banknot basimini da diizenlemeye istekliydi. Bu dneriye
itiraz edenlere Smith, toplumun ¢ikarlarinin bunu gerektirdigini sdyleyerek, "yanginin yayilmasini 6nlemek i¢in ortak duvarlar insa etme
zorunlulugunun, burada Snerilen bankacilik ticaretinin diizenlemeleriyle ayni tiirden bir dogal 6zgiirliik ihlali oldugunu" belirtti (WN, II. ii. 94).
Smith'in parasal analizinin en gii¢lii katkilar1 arasinda sayilmamasina ragmen, Ayr Bankasi'nin ¢okiisiine tanik olarak, karmasik bir kredi yapisinin
yarattig1 sorunlarin son derece farkinda oldugunu ve bu baglamda ¢ok genel bir ilkeyi dile getirdigini hatirlamak gerekir; o da sudur: "Birkag bireyin
dogal 6zgiirligiintin, tim toplumun giivenligini tehlikeye atabilecek bu tiir cabalari, en 6zgiir hiikkiimetlerin yani1 sira en despot hiikiimetlerin de

yasalariyla sinirlandirilir ve sinirlandirilmalidir” (WN, I1. ii. 94).

Dérdiincii olarak, Smith'in, hitkiimetin en 6nemli sorumluluklarindan birinin, toplumun ticaretini kolaylastirmak i¢in belirli kamu igleri ve kurumlari
saglamak olmasi gerektigi yoniindeki iddiasina vurgu yapilmalidir; bu kurumlar "6yle bir nitelikteydi ki, kar higbir zaman herhangi bir bireyin veya az
sayida bireyin masrafini karsilayamazdi ve bu nedenle, herhangi bir bireyin veya az sayida bireyin bunlar1 insa etmesi veya bakimini yapmasi
beklenemezdi" (WN, V. ic 1). Verdigi kamu isleri drnekleri arasinda yollar, kopriiler, kanallar ve limanlar yer almaktadir; bunlarin hepsi donemin
kosullarina ve Smith'in ulagimin piyasanin etkin igleyisine ve ekonomik biiyiime siirecine katkisina yaptig1 vurguya tamamen uygundur. Ancak liste
modern standartlara gore kisa olsa da, tartigma iki ana nedenden dolayi ilgi ¢ekicidir. Birincisi, Smith, kamu islerinin veya hizmetlerinin yalnizca piyasa
gii¢lerinin bunu yapamadigi durumlarda saglanmasi gerektigini savunmustur; ikincisi, verimlilik ve esitlik gerekliliklerine dikkat edilmesi gerektiginde

1srar etmistir.

Nathan Rosenberg'in (1960) énemli bir makalesinde belirttigi gibi, Smith hiikiimetlerin dogrudan ilgili hizmetleri saglamasi gerektigini savunmamis ;
bunun yerine, ilgili kigilerin motivasyonlarini ve ¢ikarlarini harekete gegirecek sekilde yapilandirilmis kurumsal diizenlemeler olusturmalart gerektigini
savunmustur. Smith, her meslek ve is kolunda "bu isi yapanlarin biiyiik cogunlugunun ¢abasi, her zaman bu ¢abay1 gésterme zorunluluguyla orantilidir"

(WN, V. if 4) noktasina yorulmadan vurgu yapmistir; 6gretmenler, hakimler, profesorler, memurlar ve yoneticiler i¢in de durum aynidir.

Esitlik ilkesine gelince, Smith, karayollari, kdpriiler ve kanallar gibi kamu islerinin, bunlari kullananlar tarafindan ve meydana gelen asinma ve
yipranmaya orantili olarak 6denmesi gerektigini savundu; bu, yararlanicinin 6deme yapmasi gerektigi genel ilkesinin bir ifadesidir. Ayrica, yalnizca bu
yolla, belirlenebilir bir ihtiya¢ oldugunda gerekli hizmetlerin saglanmasinin miimkiin olacag: gerekgesiyle dogrudan 6demeyi verimlilik a¢isindan
savundu (WN, V. id 6).

Ancak Smith, kamu hizmetlerinin genel vergilendirmeye basvurulmadan her zaman finanse edilmesinin veya siirdiiriilmesinin miimkiin olmayacagini
kabul etti. Bu durumda, “faydas: yerel veya bolgesel olan yerel veya bolgesel giderlerin” genel vergilendirmeye yiik olmamasi gerektigini savundu,
¢linkii “Faydasi toplumun bir béliimiiyle sinirli olan bir gidere tiim toplumun katkida bulunmasi adaletsizdir” (WN, V. ii 3). Bununla birlikte, kamu
islerinin tiim topluma fayda sagladigi ve “toplumun en dogrudan fayda saglayan belirli iiyelerinin” katkistyla stirdiiriilemeyecegi durumlarda genel bir

katkinin uygun olacagimi kabul etti (WN, V. ii 6).

Ancak burada da 6zgiirliikk sisteminin temel 6zellikleri, vergilendirmenin nasil uygulanmasi gerektigini etkiledikleri i¢in 6nem tagimaktadir. Smith, refah
gerekeeleriyle vergilerin esitlik, kesinlik, kolaylik ve ekonomi ilkelerine uygun olarak alinmasi gerektigini (WN, V. ii. b) belirtmis ve vergilerin, 6rnegin
vergi tahsildarinin igreng ziyaretleri ve sorgulamalari yoluyla, bireyin 6zgiirliigiinii ihlal edecek sekilde toplanmamasi gerektiginde 1srar etmistir. Benzer
sekilde, vergilerin tahsis mekanizmasina miidahale etmemesi (6rnegin, zorunlu ihtiyaglar veya belirli isler tizerindeki vergiler gibi) veya tiim sistemin
etkin isleyisinin bagli oldugu bireysel ¢abaya dnemli bir caydirici unsur olusturmamasi (rnegin, karlar veya toprak tirtinleri iizerindeki vergiler gibi)

gerektigini savunmustur.

Etik ve Tarih



Az 6nce ele alinan politika goriisleri, Smith'in ekonomik analiziyle yakindan iliskilidir. Diger goriisler ise ancak onun etik ve hukuk alanindaki

caligmalar1 baglaminda ele alindiginda tam olarak anlagilabilir.

Hatirlanacag lizere, Smith'e gore ahlaki yargi, hayal giicline dayali sempati eylemlerine olan kapasiteye baglidir ve bu tiir eylemler ancak bir sosyal
grubun baglaminda gerceklesebilir (TMS, II1. i. 3). Bununla birlikte, Smith ayrica, tarafsiz gézlemci mekanizmasinin, kismen tiretim birimlerinin ve

onlar1 barmdiran sehirlerin biyiikliigii nedeniyle, modern ekonomi baglaminda bozulabilecegini de gozlemlemistir.

Smith, modern toplumun gergek kosullarinda, yoksul insanin kendisini toplumun “aynasinin” (TMS, II1. i. 3) etkisiz kaldig1 bir durumda bulabilecegini
gozlemlemistir. “Mevki ve servet sahibi kisi, konumu geregi biiyiik bir toplumun seckin bir liyesidir; bu toplum onun davranislarinin her yoniine dikkat
eder ve boylece onu da kendi davranislarina dikkat etmeye mecbur eder.” Ancak “diisiik statiideki kisi”, bir kdyde yasadigi siirece “davraniglarina dikkat
edilebilirken”, “biiyiik bir sehre gelir gelmez, belirsizlige ve karanliga gémiiliir. Davranislart kimse tarafindan gézlemlenmez ve dikkate alinmaz; bu

nedenle kendi davranislarini ihmal etmesi ve her tiirlii diisiik ahlaksizliga ve kétiiliige kendini birakmasi ¢ok muhtemeldir” (WN, V. ig 12).

Modern baglamda Smith, bu durumda olan bireyin dogal olarak bir tiir telafi arayacagini ve bunu genellikle sadece dinde degil, dini mezheplerde ; yani
"daha 6nce hi¢ sahip olmadig1 bir sayginlik derecesi" kazanabilecegi kii¢iik sosyal gruplarda bulacagini 6ne siirtiyor (WN, V. ig 12). Smith, bu

mezheplerin ahlakinin ¢ogu zaman hos olmayan bir sekilde "kati ve asosyal" oldugunu belirterek, bunu dengelemek igin iki politika dnerdi.

Bunlardan ilki, bilimin "cosku ve batil inancin zehrine kars1 biiylik panzehir" oldugu gerekgesiyle 6grenmedir. Smith, hiikiimetin "herhangi bir 6zgiir
meslegi icra etmesine izin verilmeden dnce veya herhangi bir onurlu, giivene dayali veya kazangli makama aday olarak kabul edilmeden 6nce, daha

yiiksek ve daha zor bilimlerde bile, her bireyin gegmesi gereken bir tiir deneme siireci" baslatmasi gerektigini one siirdii (WN, V. ig 14). Tkinci ¢oziim
ise, resim, miizik, dans, tiyatro ve hiciv gibi alanlara ilgiyi tesvik ederek mezhepsel acimasizligin sagmaligini ortaya ¢ikarabilecek veya dagitabilecek

kisilere verilen destekti (WN, V. ig 15).

Sehirlerin biiylimesinin sonucu olarak ortaya ¢ikan yalnizlik ve izolasyon sorunlart Smith'in ilk madde grubunu agikliyorsa, is boliimiiniin seklindeki
ilgili bir egilim de ikinci maddeyi agiklamaya yardimei olur. Argiimanin 6nceki boliimiinde Smith, verimliligin artmasindan kaynaklanan toplumun

genel kazancini vurgulamisti. Ancak daha sonra bu 6nemli ekonomik fayda kaynaginin sosyal maliyetleri de icerebilecegini belirtti:

{5 béliimiiniin ilerlemesiyle, emekle geginenlerin, yani halkin biiyiik gogunlugunun biiyiik bir kisminin isi, birkag ¢ok basit isleme, siklikla bir veya
iki igleme indirgenir. Ancak insanlarin biiylik cogunlugunun anlayisi, zorunlu olarak giinliik isleriyle sekillenir. Hayat1 birkag basit iglemi yaparak
gecen, sonuglari belki de her zaman ayn1 veya neredeyse ayni olan bir insanin, aklin1 kullanma veya hi¢ ortaya ¢ikmayan zorluklari ortadan

kaldirmak i¢in ¢areler bulma konusunda yaraticiligint kullanma firsati yoktur (WN, V. if 50).

Smith, ger¢ek gelir diizeyindeki dramatik artisa ragmen , modern is¢inin yoksul vahsiden nispeten daha kétii durumda olabilecegine dikkat gekti; ¢linki
bu tiir ilkel toplumlarda tiim insanlarin ¢esitli meslekleri —ekonomik, siyasi ve askeri— zihinlerini “uygar bir toplumda neredeyse tiim alt siniflarin
anlayisini uyusturan o uyusuk aptalliktan” korur (WN, V. if 51). “Emekg¢i yoksullarin, yani halkin biiyiik cogunlugunun” bu duruma diisecegi gercegi,

hiikiimetin miidahale etmesini gerekli kiliyor.

Smith'in miidahale gerekgesi, daha dnce oldugu gibi, piyasa basarisizligidir; ciinkii yoksul emekgiler, riitbe ve servet sahibi olanlarin aksine, cocuklarina
egitim saglamak icin bos zamana, imkanlara veya (meslekleri geregi) istege sahip degillerdir (WN, V. if 53). Sorunun dogas1 goz oniine alindiginda,
Smith'in programi oldukga sinirl goriilnmektedir, ¢iinkii "herhangi bir medeni toplumda siradan insanlarin, riitbe ve servet sahibi insanlar kadar iyi
egitilemeyecegi" onermesine dayanmaktadir (WN, V. if 54). Bununla birlikte, Smith, hepsine "egitimin en temel kisimlari... okuma, yazma ve

muhasebe'nin yani sira "geometri ve mekanigin temel kisimlart" 6gretilebilecegini savundu (WN, V. if 54, 55). Smith sunlar1 ekledi:

Kamuoyu, her bireyin herhangi bir girkette 6zgiirliik elde etmeden veya bir kdy veya kasabada herhangi bir ticaret kurmasina izin verilmeden dnce
bu konularda bir sinava veya deneme siirecine girmesini zorunlu kilarak, halkin neredeyse tamamina egitimin en temel unsurlarini edinme

zorunlulugunu dayatabilir (WN, V. if 57; italik eklenmistir) .

Yukaridakilerden farkli olarak, ancak onunla baglantili olarak, Smith'in dérdiincii veya ticari asamanin dogasinin bir sonucu olan savaggt ruhun

gerilemesiyle ilgili endigesi vardir. Su sonuca varmistir:

Halkin savase1 ruhu toplumun savunmasina higbir katki saglamasa da, korkakligin kaginilmaz olarak beraberinde getirdigi zihinsel bozulma,

deformasyon ve sefaletin halkin biilyiik cogunluguna yayilmasini 6nlemek, hiikiimetin en ciddi ilgisini hak etmektedir (WN, V. if 60).



Smith, korkakligin kontroliinii "ciizzam veya diger igreng ve rahatsiz edici hastaliklarin" dnlenmesine benzetmis ve bdylece Jacob Viner'r, Smith'in
zaten uzun olan hiikiimet islevleri listesine halk sagligini eklemeye yoneltmistir (Viner, 1928, s. 150). Bu tiir kaygilar, Winch'in (1978) Smith'te daha
eski, klasik bir vatandaglik sorunu kaygisinin dilinin kanitlarin1 bulmasini saglamistir . Digerleri (6rnegin Hont ve Ignatieff'in katkilarina bakiniz, 1983),

Smith'i daha ¢ok sivil hiimanizm gelenegine yerlestirmistir.

Smith'in ¢aligmalarinin tarihsel boyutu, politikaya yaklasimi da etkiler; zira Smith, gegis siirecine tabi her toplumda, "Yasalar, onlar1 ilk ortaya ¢ikaran
ve ayni zamanda onlar1 makul kilan kosullar ortadan kalktiktan ¢ok sonra bile siklikla yiiriirliikte kalir" (WN, IIL. ii. 4) diye belirtmistir. Bu gibi
durumlarda Smith, bir zamanlar uygun olan ancak artik uygun olmayan diizenlemelerin kaldirilmasi gerektigini 6ne siirmiis ve 6rnek olarak, feodal
donemde uygun olan ancak simdi toprak satigini ve iyilestirilmesini sinirlayan miras ve intikal yasalarini géstermistir. Belirli yasalarin gegerliliginin

stirekli olarak incelenmesi , "yasama organmin" énemli bir islevidir (Haakonssen, 1981).

Benzer sekilde, hiikiimet tarafindan organize edilecek merkezi hizmetler olan adalet ve savunmanin ele alinigi, tarihsel agamalarin tartisilmasiyla agikga
iliskilidir; ikinci durumda argiimanin 6nemli bir kismi, ekonomik ve sosyal yapida kademeli bir degisimin, ordunun resmi olarak kurulmasini zorunlu

kildig1 yoniindedir (WN, V. i. a, b).

Ancak belki de en ¢arpict ve ilging ozellikler, Smith i¢in dérdiincii ekonomik asamanin , hiikiimetin ana hatlarin ve iglev gérmesi gereken baglami
belirleyen belirli bir sosyal ve siyasi yapi1 bicimiyle iligkilendirilebilecegi hatirlandiginda ortaya ¢ikar . Bu baglamda, Smith'in dérdiincli ekonomik
asamays1, feodal tarim déneminin bir 6zelligi olan dogrudan bagimlilik iliskisinin ortadan kaldirilmasiyla iligkilendirdigini hatirlamakta fayda var. Siyasi
olarak, onemli ve iliskili gelisme , en azindan Ingiltere'nin kendine 6zgii kosullarinda , Avam Kamarasi'nin artan énemine yansiyan yeni zenginlik

bigimlerinin ortaya ¢ikmasi sonucu ortaya ¢ikan giiclin yayilmasi gibi gériinmektedir .

Smith, bu baglamda hiikiimetin karmagik bir ara¢ oldugunu, makam pesinde kogmanin kendisinin de "gdz kamastirici bir hirs nesnesi" oldugunu,
amacinin "Ingiliz siyasetinin biiyiik devlet piyangosunun garkindan bazen ¢ikan biiyiik &diilleri" elde etmek olan rekabetgi bir oyun oldugunu fark etti

(WN, IV. vii. c. 75).

Ancak Smith i¢in en 6nemli nokta, Avam Kamarasi'ni iistiin bir etki diizeyine yiikselten ayni ekonomik giiglerin, onu bélgesel ¢ikarlar i¢in dnemli bir
odak noktasi haline de getirmis olmasiydi; bu durum, ¢ikarilan yasalari ciddi sekilde etkileyebilir ve boylece Parlamento'nun faaliyetlerini ideal olarak

yonlendirmesi gereken ortak iyilige dair genis bakis agisini etkileyebilirdi.

Milletlerin Zenginligi adl1 eserde, toprak sahibi, para sahibi, imalat¢1 ve tiiccar gruplarin tiimiiniin, hitkiimetin isleyisine miidahale edebilecek 6zel
¢ikarlar olusturdugu kabul edilmektedir . Smith, sik sik onlarin "giiriiltiilii 1srarciligina” atifta bulunmus ve hatta igverenlerin genel olarak sahip oldugu

giiclin toplumdaki diger smiflari ciddi sekilde dezavantajli duruma diisiirebilecegini 6ne siirmiistiir (WN, 1. xc 61; bkz. L. viii. 12, 13).

Smith, bu dersten ¢ikan her tiirlii yasa tasarisinin su hususlarda israrct oldugunu belirtti:

Bu goriise her zaman biiyiik bir dikkatle kulak verilmeli ve uzun ve dikkatli bir sekilde incelenmeden, sadece en titiz degil, ayn1 zamanda en
stipheci dikkatle de degerlendirilmeden asla benimsenmemelidir. Bu goriis, ¢ikarlari higbir zaman kamuoyunun ¢ikarlariyla tam olarak ayni
olmayan, genellikle kamuoyunu aldatmak ve hatta baski altina almak igin ¢ikari olan ve bu nedenle bir¢ok kez hem aldatmig hem de baski altina

almis bir insan sinifindan gelmektedir (WN, I. xi. s. 10).

Sivil listenin konuslandirilmasindan kaynaklanan manipiilasyon tehlikelerinin de farkindaydi (LJ(A), iv. 175-6).

Smith'in, halkim "yerlesik aliskanliklar1 ve 6nyargilari"nin getirdigi kisitlamalara ve yasalarin "¢agin ¢ikarlari, dnyargilar1 ve ruh halinin izin verdigi"
sekilde ayarlanmasi gerekliligine ne siklikla atifta bulundugunu da belirtmek equally ilgingtir (WN, IV. vb 40, 53 ve V. ig 8; bkz. TMS, VL. ii. 2. 16). Bu
pasajlar, egitim tartigmasina daha fazla anlam katmaktadir. Smith, egitimli bir halkin, hizipgilik ve isyanin ¢ikarci sikayetlerini daha kolay fark

edebilecegini savundu. Sunu da ekleyerek bir uyari ve bir vaatte bulundu:

Ozgiir iilkelerde, hiikiimetin giivenligi biiyiik l¢iide halkin onun davraniglari hakkinda olusturacagi olumlu yargiya bagl oldugundan, halkin onun

hakkinda aceleci veya keyfi yargilarda bulunmaya meyilli olmamasi elbette son derece 6nemlidir (WN, V. if 61).

Bilim Edebiyati



Modern okuyucunun aksine, Glasgow'daki Smith dersinin dgrencileri, dersin farkli béliimlerinin kendi baslarina dnemli oldugunu ve ayni zamanda
belirli bir karsilikli bagimlilik oriintiisii sergiledigini daha kolay fark ederlerdi. Etik argiiman, adalet kurallari da dahil olmak iizere genel davranig
kurallarinin nasil ortaya ¢iktigini agik¢a gosterir ve bir yonetim veya yargi sistemine duyulan ihtiyaci 6ne siirer. Hukuk biliminin ele alinisi, hiikiimetin

zaman i¢inde nasil ortaya ¢iktigini ve gelistigini gosterirken, farkli toplumlarda tezahiir eden davranis kurallarinin gergek icerigine de 151k tutar.

Smith'in 6grencilerinin de ekonomi konusundaki yaklagiminin, yalnizca etik alaninda agiklanabilen psikolojik yargilara (6rnegin statii arzusuna)
dayandig1 ve Smith'in bu argiiman dalinin, dérdiincii ekonomik asama olan ticaret agamasina uygun olan belirli sosyo-ekonomik yapiy1 varsaydigi
acikea goriilecektir. Bu tiir bir bakis agisina ancak etik, hukuk ve ekonomi iizerine verilen derslerde ortaya konan fikirlerin mantiksal ilerleyisini, bilinen
sunum sirasina gore inceleyerek ulasilabilir. Ayn1 sekilde, WN'deki kamu politikasi yaklagimi da, yalnizca ekonomi konusundaki 6nceki yaklagimin bir

gelisimi olarak degil, ayn1 zamanda uygun etik ve hukuksal baglam agisindan da ele alindiginda anlam kazanir.

Ancak, sistemin her bir bileseninin Newton tarzinda bilimsel bir ¢alismay1 temsil ettigini ve ayni imgede tasarlanmis daha biiyiik bir biitiine katkida
bulundugunu da hatirlamak gerekir. Smith'in bilimsel 6zlemleri gercekti, bu tiir ¢alismalar sirasinda ortaya ¢ikabilecek metodolojik gerilimlerin farkinda

olmasi da dyle. Bu gergekler, bu anlatiyr Smith'in bilim literatiiriine dair farkindaligina ve yaklasimina atifta bulunarak sonlandirmay1 uygun kiliyor.

Smith'in matematige olan ilgisi, Glasgow'da 6grenci oldugu zamana dayanmaktadir (Stewart, 1. 7). Ayrica, dogal ve biyolojik bilimlere genel bir ilgi
duydugu da anlasiimaktadir; bu durum, Universite Kiitiiphanesi i¢in yaptig1 satm alimlar (Scott, 1937, s. 182) ve kendi koleksiyonu igin yaptig1 satin
alimlarla (Mizuta, 1967) kanitlanmaktadir. Smith'in, Iskog edebiyatina asir1 ilgi gosterilmesine karsi uyardig: " Edinburgh Review Yazarlarina Mektup "
(1756), fizik bilimlerinde genis bir okuma yelpazesine sahip oldugunun kanitidir ve ayrica Fransiz Ansiklopedisi'ndeki ¢cagdas ¢alismalara ve Buffon,
Daubenton ve Reaumur'un eserlerine de atiflar igermektedir. DD Raphael, mektubun biiyiik 6l¢iide Hume'a dayandigini savunmustur (TMS, 10, 11; bkz.

Bryce, EPS, 248, n. 13).

Ayni doneme ait olan (1758'den dnce yazildigi bilinen) astronomi iizerine deneme, Smith'in Galileo, Kepler ve Tycho Brahe gibi daha modern
kaynaklarin yani sira klasik kaynaklara da agina oldugunu gosteriyor; bu da 18. yiizy1l filozofunun bir¢ok alanda bilginin sinirlarina yakin

caligabilecegine dair faydali bir hatirlatma niteliginde.

Ancak Smith, bilimi bir iletisim bigimi olarak da ele almakla ilgileniyordu ve LRBL'de bu tiir soylemlerin diizenlenme bi¢iminin, amacini yansitmasinin

yan sira hitap edilecek kitlenin psikolojik 6zelliklerine dair bir degerlendirmeyi de igermesi gerektigini savundu.

Smith, 24 Ocak 1763'te verdigi bir konferansta, didaktik veya bilimsel yazinin iki amac1 olabilecegini belirtmistir: ya "bir dnerme ortaya koymak ve bu
sonuca gotiiren farkli argiimanlarla bunu kanitlamak” ya da herhangi bir bilim dalinda bir sistem sunmak. Ikinci durumda Smith, "baslangicta bilinen
veya kanitlanmis belirli ilkeleri ortaya koyarak, ¢esitli olaylar1 agiklamak ve hepsini ayni1 zincirle birbirine baglamak" (LRBL, ii. 133) olarak
adlandirdigi Newton yontemini savunmustur. Iki noktaya dikkat gekmek gerekir. Birincisi, Smith, bu actklama yéntemini ilk kullananin Newton degil,
Descartes oldugunu agikga belirtir ; oysa Descartes, "simdiye kadar yazilmis en eglenceli romanlardan birinin" yazari olarak kabul edilmektedir (LRBL,
ii. 134; bkz. Mektup 5). Ikinci olarak, “Newton yénteminden” elde edilecek zevke yaptig1 atif (LRBL, ii. 134), bilimsel motivasyon sorununa dikkat

¢ekmektedir ; bu tema, Smith'in “felsefi aragtirmay1 yonlendiren ve yoneten” ilkeleri ele aldigi “Astronomi” adli eserinde gelistirilecekti.

“Astronomi”, dil iizerine verilen derslerde ve Diigiinceler’de zaten ortaya konmus olan bazi sonuglari veri olarak kabul eder ; yani, insanlarin
“diizenleme, siniflandirma, karsilastirma ve soyutlama” eylemlerine yetenegi vardir (LRBL, ii. 207; bkz. Corr., 7 Subat 1763 tarihli 69 numarali

mektup).

Ancak astronomi iizerine yazilan deneme, bu konuya farkli bir agidan yaklasarak, bu sekilde donatilmis bir zihnin iliski, benzerlik veya diizenin
tefekkiiriinden -ya da Hume'un ifadesiyle, belirli bir fikir cagrisimimdan- belirli bir zevk aldigini savunur. Smith, zihin 6nceden kurulmus bir
smiflandirmaya uymayan yeni bir olguyla karsilastiginda veya beklenmedik bir fikir ¢agrisimiyla karsilastigimizda, dnce saskinlik, sonra da hayret
duygusunu hissettigimizi savunarak daha 6zgiin bir yaklagim sergilemistir (Astronomi, II. 9). Bunu genellikle "hayal giiciinii" dingin bir duruma

dondiirmek amaciyla bir agiklama girigimi izler (Astronomi, II. 6).

Bu acidan bakildiginda, agiklama gorevi, ancak sunulan agiklama tutarliysa ve gézlemlenen goriiniimleri "tanidik" ilkeler agisindan agiklayabilecek
terimlerle yiiriitiiliiyorsa kargilanabilecek algilanan bir ihtiyagla iligkilidir. Smith'in iddiasina gore, filozof veya bilim insani1 siradan bir gézlemciyle ayni
sekilde tepki verecek ve doga bir biitiin olarak "yalniz ve tutarsiz goriinen olaylarla dolu gibi" goriinmekte, bdylece "hayal giiciiniin kolay hareketini"
bozmaktadir (Astronomi, II. 12). Ancak ayn1 zamanda filozoflarin bilimsel ¢aligmay1 "kendi basina bir zevk veya kendi basina bir iyilik olarak"

stirdiirdiiglinti de gézlemlemistir (Astronomi, III. 3).



Makalenin biiyiik boliimii, belirledigi dort biiyiik diisiince sisteminin (esmerkezli ve digsmerkezli kiire sistemleri ile Kopernik ve Newton teorileri) "hayal
giiciinii yatigtirma" derecesini gostermeye odaklanmistir. Ancak Smith, siirecin dinamiklerini ortaya koymaya caligarak argimana yeni bir boyut daha
ekledi; her diisiince sisteminin yeni gdzlemler yapildik¢a bir degisim siirecine tabi oldugunu savundu. Smith, her sistemin sonunda kabul edilemez
derecede karmasikliga yol acan bir gelisim siirecine tabi oldugunu ve boylece ayni olgularin alternatif bir agiklamasinin iiretilmesinin yolunu ag¢tigini,
ancak bu agiklamanin daha basit bir anlatim sunarak hayal giiciiniin ihtiyaglarini daha iyi karsiladigini 6ne siirdii (Astronomi, IV. 18, 28). Smith'in

goziinde, Sir [saac Newton'un ¢aligmalar1 bdylece uzun bir tarihsel siirecin goriiniirdeki doruk noktasini isaret ediyordu (Astronomi, I'V. 76).

Genel olarak tartigma bazi radikal sonuglar da igeriyor. Analizde, Newtoncu (veya Smithgi) sistemin nihai bir gergegi temsil ettigini 6ne siiren higbir sey
yok. Ayn1 zamanda Smith, bilimsel diigiincenin ¢ogu zaman algilanan psikolojik bir ihtiyaca tepki olarak ortaya ¢iktigini savunarak, giiniimiizde
bilimdeki "6znellik" sorunu olarak bilinen seye vurgu yapmis gibi goriiniiyor. Ayrica, bilimsel zekanin biiyiik {iriinlerinden elde edilen zevki, "iyi
bestelenmis bir enstriimantal miizik kongertosu" dinlerken elde edilen zevke benzetmistir (Taklit Sanatlari, I1. 30). Baska bir yerde, tiim insanlarda dogal
olan "tiim goriiniisleri mimkiin oldugunca az ilkeye dayandirma" egilimine deginmis (TMS, VIL ii. 2. 14) ve "bilginlerin hayal giiclerinin fikirlerinin
tutarliligini korumak i¢in duyularinin kanitlarindan kolayca vazge¢gmeleri" lizerine yorumda bulunmustur (Astronomi, I'V. 35). Smith ayrica yeni

fikirlerin kabuliinii tartisirken duyusal dnyargilarin ve egitimin roliinii de vurguladi (Astronomi, I'V. 35).

Filozoflarin, alisilmadik olaylar1 agiklamak i¢in ¢cogu zaman ilgisiz alanlarda edinilen bilgilere atifta bulunmaya c¢alistiklarini belirterek analojinin
onemine dikkat ¢ekti ve bazi durumlarda segilen analojinin sadece "dahiyane bir benzerlik" kaynagi olmakla kalmayip "her seyin dondiigi biiyiik

mentese" haline gelebilecegini kaydetti (Astronomi, II. 12).

Smith, Newton'dan tiiretilen mekanik benzetmelerden genis 6l¢lide yararlanarak evreni "biiyiik bir makine" olarak gordii ve burada "amaglanan
hedeflere en ince ayrintisina kadar uyarlanmis araglar" gézlemleyebilecegimizi belirtti (TMS, I1. ii. 3. 5). Aym1 sekilde, "Insan toplumu, onu belitli bir
soyut ve felsefi 151k altinda diisiindiigiimiizde, biiylik, muazzam bir makine gibi goriiniir" diye kaydetti (TMS, VIL. ii. 1. 2), bu da dogal olarak etkili ve
nihai nedenler arasinda bir ayrima yol acar (TMS, 1L ii. 3. 5), ki bu da Newton'un kendisiyle iliskilendirilen Deizm bi¢imiyle ¢elismez. Smith gibi

sistemli bir diigliniiriin mekanik benzetmeyi diisiince sistemlerine kadar genisletmesi de dikkat ¢ekicidir:
Sistemler bir¢ok acidan makinelere benzer. Makine, sanatcinin ihtiya¢ duydugu farkli hareketleri ve etkileri gercekte gergeklestirmek ve birbirine
baglamak i¢in yaratilmis kii¢iik bir sistemdir. Sistem ise, gercekte zaten gergeklestirilmis olan farkli hareketleri ve etkileri hayal giiciinde birbirine
baglamak i¢in icat edilmis hayali bir makinedir (Astronomi, IV. 19).
Smith'in katkisinin her bir pargasi, bilimsel sdylemin organizasyonu i¢in kendi belirttigi kurallara yakindan uyan, aslinda birer "hayali" makinedir.
Hepsi, Smith'in "birkag ortak ilke ile birbirine baglanan farkli gézlemlerin sistematik bir diizenlemesinin giizelligi" algisini ortaya koymaktadir (WN, V.
if 25). Biitiin bunlar, Smith'in bir diisiiniir olarak diirtiilerine dair ¢cok sey ortaya koymakta ve sistem, tutarlilik ve diizen konusundaki belirgin (6znel)
tercihine 6nemli bir 151k tutmaktadir.

Secilmis Eserler

Yayinlar ve Kisaltmalar . Hukuk Felsefesi Uzerine Dersler'in miikemmel bir baskis1 1896'da Edwin Cannan tarafindan yayrmlandi. Cannan ayrica

1904'te Milletlerin Zenginligi'nin degerli bir baskisini da hazirladi. JM Lothian, Retorik Uzerine Dersler'i 1963'te diizenledi.

Bundan sonraki atiflar, Adam Smith'in Eserleri ve Yazismalari'min Glasgow baskisina (Oxford: Clarendon Press, 1976—83) aittir ve bu baskinin

kurallarina uymaktadir. Baski sunlardan olugmaktadir:

1. Ahlaki Duygular Kurami (TMS). DD Raphael ve AL Macfie tarafindan diizenlenmistir (1976).

1. Milletlerin Zenginliginin Dogast ve Nedenleri Uzerine Bir Aragtirma (WN). Editdrler: RH Campbell, AS Skinner ve WB Todd (1976).

Il Felsefi Konular Uzerine Denemeler (EPS). Editorler: DD Raphael ve AS Skinner (1980).

Bu cilt sunlari icermektedir:

i. “Antik Mantik ve Metafizigin Tarihi” (Antik Mantik)

il. “Antik Fizigin Tarihi” (Antik Fizik)
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iii. “Astronominin Tarihi” (Astronomi)
iv. “Baz1 Ingiliz ve Italyan Siirleri Arasindaki Benzerlik Uzerine” (Ingiliz ve Italyan Siirleri)

v. “Dis Duyular” (Dis Duyular)

.

vi. “Taklit Sanatlar1 olarak adlandirilan alanlarda gerceklesen taklidin dogasi tizerine” (Taklit Sanatlar)

. “Miizik, Dans ve Siir Arasindaki Yakinlik Uzerine.” Yukaridaki (i) ila (vii) maddeleri WPD Wightman tarafindan hazirlanmustir.

ot
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viii. “Bazi Ingiliz ve Ttalyan Siirleri Arasindaki Benzerlik Uzerine”
ix. Edinburgh Review'e Katkilar (1755-6): (a) Johnson'in Sozliigii Uzerine Inceleme; (b) Edinburgh Review Yazarlarina Mektup (Mektup).
x. William Hamilton'mm Genel Durumlar Uzerine Siirlerine Onsoz . Yukaridaki (viii) ila (x) maddeleri JC Bryce tarafindan hazirlanmistir.

Dugald Stewart, “Adam Smith LL.D.'nin Hayat1 ve Yazilar1 Uzerine Bir Anlatim” (Stewart)

=.

X1.

IS Ross tarafindan diizenlendi.

Retorik ve Giizel Sanatlar Uzerine IV Ders (LRBL). Editor: JC Bryce; Genel Editor: AS Skinner (1983).

Bu cilt sunlari igermektedir:

“Dillerin Ik Olusumuna Tliskin Diisiinceler” (Diisiinceler)

V  Hukuk Felsefesi Dersleri (LJ)

RL Meek, PG Stein ve DD Raphael tarafindan diizenlenmistir (1978). Bu cilt sunlari igerir:

i. 1762-3 dénemi i¢in dgrenci notlart (LJA)
ii. 1763-1764 donemi i¢in dgrenci notlar, ancak 1766 tarihli (LJB)
iii. Milletlerin Zenginligi'nin "1k Taslag1" (ED)

iv. Is Béliimiine Dair Iki Par¢a (FA) ve (FB)

VI Adam Smith'in Yazismalar: (Diizeltme). EC Mossner ve IS Ross tarafindan diizenlenmistir (1977). Bu cilt sunlari igerir:

i. “Vali Pownall'dan Adam Smith'e Bir Mektup (1776)”
ii. “Smith’in Amerika ile Miicadelenin Durumuna Dair Diisiinceleri, Subat 1778.” D. Stevens tarafindan diizenlenmistir.
iii. Jeremy Bentham'in Adam Smith'e yazdig1 "Mektuplar" (1787, 1790).
gili hacim
Adam Smith Uzerine Denemeler (EAS). AS Skinner ve T. Wilson tarafindan diizenlenmistir (1975).

Corr. referanslarinda harf numarasi ve tarih verilir. LJ ve LRBL referanslarinda el yazmasindaki cilt ve sayfa numaras: verilir. Diger tiim referanslar,
farkl1 baskilarin kullanimini kolaylastirmak igin boliim, kistm ve paragraf numarast verir. Ornegin: Astronomi, II. 4 = “Astronomi Tarihi”, béliim II,
paragraf 4; Stewart, I. 12 = Dugald Stewart, “Hesap”, boliim I, paragraf 12; TMS, I. i. 5. 5= TMS, Kisim I, kisim i, kisim 5, paragraf 5; WN, V. if 26 =
WN, Kitap V, kisim i, kisim 6, paragraf 26.
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