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Adam Smith yanlis yorumlaniyor ve
etkisi abartiliyor.
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Smith ise, 1980’lerde Amerika ve Ingiltere’de serbest
piyasa ekonomisine gegis de dahil olmak iizere liberal devrimlere ilham verdi.
Arjantin’in 6zgitirliik¢ti bagkani Javier Milei, Smith’in hayranidir. Margaret Thatcher'in
da en iinli kitabinin bir kopyasiny, yine ¢ok {inlii ¢cantasinda tasidig séylenir.

2026 yilinda, "Uluslarin Zenginliginin Dogas1 ve Nedenleri Uzerine Bir Arastirma” adl
kitap 250. yilim kutlayacak. Insanlar yildéniimiinden bahsedildiginde bilgece baglarin
sallayacak ve kitab1 okuduklarim1 iddia edecekler. Ancak iini, igeriginin ¢ok 6tesinde.
Kitap, bir¢ok kisinin sandigindan daha az gergekten yeni fikir iceriyor ve modern
hayranlarinin kabul ettiginden daha fazla zayif yonii var.

Iskogya'nin dogu kiyisindaki kiigiik bir kasaba olan Kirkcaldy, giizel bir yer. Ancak
Adam Smith Close adli kii¢iik bir ara sokak diginda, kasaba biiyiik 6l¢ciide Adam
Smith’in burada yasadigini unutmus durumda.

Kirkcaldy’nin Smith hakkinda éviinmemesi, adamin karakteriyle uyumludur. Smith
utangagti, ancak arkadaglariyla kirmizi sarap igmekten hoglanirdi. Hi¢ evlenmedi.
Gosterise pek vakit ayirmazds; 1746’da Oxford’daki bursunu, egitimin yetersiz
oldugunu dislindiigi i¢in birakti. Ayrica inanilmaz derecede dalgin biriydi. Bir
keresinde dalgin bir halde sabahli1iyla sehrin digina ¢ikt1.

Yine de son derece zekiydi. Otuzlu yaslarinin baglarinda Glasgow Universitesi'nde
ahlak felsefesi profesoriiydii. Cok gegmeden bagimsiz bir akademisyen olmanin daha
biiyiik bir etki yaratmasina olanak saglayacagina karar verdi. 1776’da biiyiik eserinin
yayinlanmasinin ardindan, okuyucu kitlesi daha fazlasini istedi. Ancak Smith, layik bir
halef yarattigini asla hissetmedi. 1790’da 6lim déseginde, belgelerinin yakilmasini
emretti.

Smith hakkindaki yaygin goriig, onun kisisel ¢ikar yiicelttigi yoniindedir. Viktorya
donemi sanat elestirmeni John Ruskin, onu “yari Iskog ve yar1 zekali” olarak
nitelendirmis ve okuyucularina "Tanrr'ndan nefret et, kanunlarini lanetle ve komsunun
mallarina g6z dik” diye 6giit verdigini sdylemistir. Giiniimiizde bir¢ok insan Smith’i,
1987'de gosterime giren "Wall Street” filmindeki "A¢gozliiliik iyidir” repligiyle
iligkilendirir. Smith’in en iinli ikinci s6zlini bagka nasil anlayabiliriz ki?

"Aksam yemegimizi kasabin, bira iireticisinin veya firmncimn iyilikseverliginden degil, kendi
ctkarlarin gozetmelerinden bekleriz.”

Bircok kisi ayrica Smith’in sonuggu temellere dayali bir 6zgiirlitk¢ii olduguna inaniyor.
Basitlestirmek gerekirse: hiikiimetler geri ¢ekildi§inde, piyasanin "goriinmez eli”,
insanlar bencilce davransalar bile, sosyal agidan en uygun sonuca yakin bir sey sunar.
Bu, Bay Milei, Ronald Reagan ve Thatcher’in da benimsedigi bir fikirdir. Smith’in en
inli s6ziine gore:

"0 yalmizca kendi cikarim diigiiniiyor ve bu durumda da, diger bircok durumda oldugu gibi,
goriinmez bir el tarafindan, niyetinin bir parcasi olmayan bir amaca ulasmaya
yonlendiriliyor”

Nobel 6diillii ekonomist Amartya Sen 6nderli§indeki bir grup akademisyen, insanlar1
Smith’in eserlerini daha yakindan okumaya tesvik etti. Bunu yaparsaniz, karikatiir
ortadan kalkar. Tk biiviik eseri olan "Ahlaki Duveoular Teorisi” (1750). acodzliiliiddin ivi



O uu rne arginet r a eye agiyor u:

*Insan ne kadar bencil olursa olsun, dogasinda bagkalarmnn iyiligine ilgi duymasina neden
olan bazz ilkeler oldugu aciktir... Her ne kadar bundan zevk almasa da, sadece bunu
gormenin verdigi hazdan yararlanwr”

Smith bu kitabinda insan karar verme modeli olarak “tarafsiz gézlemci” kavramini
tanittr. Ona gore insan, kararlarini yalmzca bencil diirtiilerle vermez. Bunun yerine
bagkalarina danigir; bazen aile ve arkadaglarina, bazen de kendisine. "Tarafsiz
gozlemci” bir tiir i¢ monologdur, eylemlerimizi yargilayan iigiinci bir taraftir.

Tarafsiz gozlemci, “kasap, firinc1” s6ziintin gergek anlamini ortaya koyar. Ticaret, her iki
tarafin da teklifini diger tarafin kabul edebilecegi sekilde sunmasi sayesinde isler:
Firinci, ”Ekmegimi be§enmez miydiniz?” der; kasap da, "Koyun etimi begenmez
miydiniz?” der. Smith’e gore, istediginizi elde etmek igin karg1 taraftaki kisinin ne
isteyecegini hayal etmeniz gerekir. Iyi anlagsma yapanlar, "asla kendi ihtiyaglarimizdan
degil, onlarin avantajlarindan bahsederler”. Buna karsilik, tamamen bencil iki aktdr bir
anlagmaya varmakta zorlanirdr:

"Hig kimse bir kopegin bagska bir kopekle kemik alisverisini adil ve bilingli bir sekilde
yaptigim gormedi. Hig kimse bir hayvann jestleri ve dogal sesleriyle digerine... Bunu bunun
karsiliginda vermeye razryim dedigini gormedi.”

Smith hayvanlar konusunda yaniliyordu, ama 6te yandan Kirkcaldy’de sempanze yok.
Daha da 6nemlisi, argiimani yaygin anlayisin neredeyse tam tersiydi. Bencillik et, bira
ve ekmek pazarlarini yaratmadi. Aksine, bu pazarlar insanlar1 ayn1 anda hem
kendilerini hem de bagkalarini diigiinmeye tegvik etti. Smith, Montesquieu ve
digerlerinin eserlerinde bulunan ¢agdas ” doux commerce” (dolu ticaret) fikrine
deginiyordu . Montesquieu, pazarlarin insanlar1 medenilestirdigini ve davraniglari
yumugattigini, toplumlari bariggil hale getirdigini savunuyordu. Kapitalizm altinda,
insanlarin artik képekler gibi kavga etmedigi 6ne siiriiliyordu.

”Goriinmez el”in yaygin anlayisi ise gercegin ¢cok daha uzagindadir. Smith bu ifadeyi,
Banquo’yu 6ldiirmeden kisa bir siire 6nce “kanli ve gériinmez bir el”den bahseden
Macbeth’ten 6diing almigtir. Ekonomist, tiim eserlerinde bu ifadeyi sadece ti¢ farkl
baglamda ti¢ kez kullanmistir ve hi¢cbir zaman fiyat mekanizmasina atifta
bulunmanustir. Harvard Universitesinden Emma Rothschild, ”Smith goriinmez ele pek
deger vermezdi” diye yaziyor.

Ne yazik ki, Smith ve Jones

Aslinda, sik sik devletin goériiniir miidahalesini savundu. Devletin egitim saglamasini
istedi. Faiz oranlarina yasal sinirlamalar getirilmesini destekledi. Bugiin, neredeyse tiim
serbest piyasa ekonomistleri, Amerikan limanlar1 arasindaki nakliyatin, yerli olarak inga
edilmis, sahip olunan ve biiyiik 6l¢iide yerli miirettebata sahip gemilerle yapilmasini
gerektiren Amerika’nin Jones Yasasr'ndan nefret ediyor. Smith ise bunun aksine, benzer
bir Ingiliz yasas1 olan Seyir Yasalarini destekledi.

Smith, piyasalarin faydalarini kabul etmekle birlikte, maliyetlerini de kabul etti. Unlii
igne fabrikasini ele alalim. Fabrikadaki ig boliimil, iscilerin tek baglarina ¢aligsalar
tireteceklerinden binlerce daha fazla igne iiretmelerini sagladi. Smith, ig bolimi
sanatin1 mitkemmellestiren iilkelerin zenginlesecegini savundu. Ancak ayn1 zamanda,
birkag basit islemle gegen bir hayatin bir ig¢iyi ”bir insanin olabilecegi kadar aptal ve
cahil” hale getireceginden de endise duyuyordu. Smith, maliyetlerin faydalardan daha
ag1ir bastigini m1 diigiiniiyordu? Emin olmak zor.

“Uluslarin Zenginligi” yayimlandiginda herkes bunun Cok Onemli Bir Kitap oldugu
konusunda hemfikirdi. Ancak bu, Smith’e “ekonominin babasi” demek i¢in yeterli mi?
317



Ug nedenden dolay1 bu biraz abartili olabilir. Smith siislii bir iislupla yaziyordu; garip
hatalar yapryordu; ve kendisine ait olmayan fikirler ona atfediliyor.

Kétii bir yazardi, ciddi hatalar yapti ve kendisine ait olmayan
fikirlerin yazari olarak gosterildi.

Ikinci olarak, Smith bazen ekonomi konusunda yamliyordu—sadece Seyir Yasalarr'na
verdigi destekte degil. "Uluslarin Zenginligi’nde "emek deger teorisi’ni savundu (bir
tiriintin fiyatini, o Griniin ne kadar kullanigh oldugundan ziyade, o iiriine harcanan
emek miktar1 belirler fikri). Bu teori, ekonomistleri on yillarca oyaladi ve Marksizmin
temelini att1. Marx’in goriigiine gore, somiiri, iscilerin bir mali iretmek i¢in ne kadar
emek harcadiklar ile onu tiretmek igin aldiklar Gicret arasindaki farktan

kaynaklaniyordu. Smith olmasaydi, Marx da olmazdu.

Ugﬁncﬁsﬁ, Smith, diigiindigiiniizden daha az temel ekonomi fikri ortaya koymustur.
Gayri SAFI YURTICI HASILA'YI (GSYIH) o icat etmedi (bu unvan muhtemelen
1660’larda William Petty’ye aittir). Serbest ticareti oneren ilk kisi de o degildi. Fransiz
ekonomist Frangois Quesnay bunu daha 6nce yapmigti. Smith ayrica is bolimiiniin
faydalarini ilk fark eden kisi de degildi.
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Bazilari, “Uluslarin Zenginligi”ni devrimci kilanin bireysel fikirler degil, yontemi
oldugunu savunuyor. Siklikla en sevdigi kirmizi garabi 6rnek olarak kullanan Smith,
“ekonomiyi” diizenlilikleri olan bir sistem olarak ele aliyor. "Denge” terimini
kullanmamus olsa da, arz ve talebin etkilesimini agik¢a anlamigti. Hitkiimetler
miidahale ettiginde, siireci bozarlar. Bunlarin hepsi ilging; ancak bu fikirler 18. yiizyilin
sonlarinda Avrupa'da yaygindu.

Son olarak, entelektiiel diiriistliigiine ne demeli? Smith’in zamaninda intihal kurallar
belirsizdi. Insanlar genellikle baskalarini dolayli olarak alintiliyor veya okuyucunun bir
fikrin kimin tarafindan ortaya atildigini zaten bilecegini varsayiyorlardi. Tesadiifen,
Smith, fikirlerine kars1 son derece kiskangti ve 1767'de bir bagka iskog filozof olan
Adam Ferguson da dahil olmak {izere, fikirlerini ¢aldigina inandig1 rakiplerini
elestirmigti.

Bu durumda, Illinois Universitesi, Urbana-Champaign’den Salim Ragid’in nazikge
“kabul edilmemis alintilar” olarak adlandirdig: seyleri "Uluslarin Zenginligi”
icermesi komiktir. Smith, Ferguson'un ig bélimi altinda is¢inin yabancilagmasina dair
analizinden bahsetmiyor. Ya da igne fabrikasin diigiiniin. Smith bunu bizzat
gozlemledi mi? Belki de—epey seyahat etti. Yine de, ignelerin nasil yapildigina dair

nde

ayrintilar da dahil olmak tizere, fikri Fransiz bir eser olan "Ansiklopedi”den "6diing
aldigina” dair dolayli kanutlar var.
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